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l^iiantam  vim  quantamque  auctoritatem  Deiphi  liabue- 
rint  in  rebus  ad  religionem  spectantibus  nemo  nescit,  qui 
aliquam  habet  antiquitatis  notitiam.  Omnes  fere  et  dedi- 
candi  et  lustrandi  et  sacrificandi  caerimoniae  quibus  Graeci 
utebantur  Delphis  tamquam  communi  sacrorum  medituUio 
partim  profectae  partim  comprobatae  sunt.  Principem  locum 
inter  religiones  Delphicas  obtinuit  cultus  Apollinis,  cui  si 
praecipuam  partem  eius  qua  Delphos  floruisse  diximus  au- 
ctoritatis  tribueudam  esse  censeas,  nuUius  certe  movebis  of- 
fensionem.  Caeterorum  deorum  qui  Delphis  colebantur  nul- 
lus  est,  qui  propius  accedat  ad  Apollinis  auctoritatem,  quam 
Bacchus.  Cuius  sacra  quantumvis  cum  Apollinis  splendore 
ac  maiestate  tum  ipsorum  natura  a  nostro  contutu  recesse- 
rint,  tam  multa  tamen  exstant  testimonia,  ut  satis  perspi-' 
cuam  eorum  ima^inem  exprimere  nobis  liceat.  Quodsi  inde 
a|)parcbit  religionem  baccliicam  Delphorum  non  solum  Del- 
phis  ipsis  locum  obtinuisse  dignissimum  ^),  sed  etiam  per  to- 
tam  (fnuHiam  multum  auctoritate  sua  valuisse  eiusdemque 
co^-nitione  non  mediocrem  lucem  afFerri  permultis  quaestio- 
nibus  ad  antiquitatis  sacra  j^ertinentibus,  satis  opinor  ex- 
cusatum  erit,  si  accuratius  quid  de  illius  religionis  natura 
origini^  pro^MTssuque  statuendum  sit  enucleare  et  stabilire 
ausiin.  —  Priusquam  autem  hanc  quaestionem  instituamus, 
ut  firmioribus  nitatur  fundamentis,  Delphorum  festa  bacchica 
eorumque  sacras  caerimonias  enarrare  atque  perscribere  opus 
erit''). 

Hacchi  sollenmia  ut  fastis  Delphicis  suis  quaeque  locis 
inserantur,  propter  eorum  quae  de  iis  nobis  tradita  sunt  ino- 
piam  fieri  nequit.  IIoc  unum  pro  certo  stabiliri  potest  Del- 
pliis  quoquc  ut  in  aliis,  fortasse  omnibus,  Graeciae  urbibus^) 
sacra  bacchica  hiberno  tempore  agi  solita  esse  *j.    Cui  qui 

^  ')  Licoat  anticipare  hoc  loco  Plutarchi  testimonium ,  qui  ait 
de  c/  ap.  Delph.  IX:  w  {Jiovvato)  xmv  JeXfpwp  ovdtp  t^trov  ij  rm 
j4ndkku)pi  fiSTsaTiy.  ' 

*)  De  hac  re  saepius  iam  tractata  postremo  disseruit  Chr.  Pe- 
tersen  in  pro^r.  Der  delphische  Festcyclus  des  Apollo  und  Dionvsus. 
Hamburg  1859.  p.  13  sqq 

^)  Cf.  C.  F.  Hermann  Gottesd.  Alterth.  §§  46  et  47. 

*)  Cf.  Plutarch.  1.  I. :  t6p  fxev  iiXXov  ivuevToy  ncaavt  /QuivTai 
niQi  laV  »vaiug,  nxQofJiivov  dh  / ei/nio vog  ensyeiQavTSg  tov  &i&v- 
{tuf^j^ov  uvt'  ixeivov  {'JnoXXiuvog)  tovtov  dvuxaXovvTai  tov  i)^s6v{Ji6vvaov). 
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menses  Deli)liis  noniinatim  tribuendi  sint  l.aud  satis  exnlo- 
ratum  habemus;  Dadaphoriuni  iis  adnu.ueranduni  eonue 
mense  saera  Hacchi  longe  gravissin.a  Delpl.is  celeb.ata  esse 
statuerunt  omnes  qui  de  anno  Delphico  disputarunt'). 

Omnes  quaru.n  nomina  nobis  tradita  sunt  DelDhorum 
sollemmtates  bacchicae  plui-iu.n  annorun.  inte.vallo  affeban- 
tur  );   principem    locum    inter    on.nes    obtincit    TrieVeric'. 
qnae  tertio  quoque  anno  obiri  solita  esse  non.en  insnm  indV 
cat).     Haec  sacra  vel  conti.iua  vel  intennissa  ner  plures 
dies  celebrata  esse  facile  eoniieias   ex    copia   et   varietate 
caerimoniarun.  ac  rituu.n  ad   ea  spectantiu.n.     I{evocabant 
enim  illa  quidem  sacram  n.emorian.  et  (lelu..cti    dei    et    in 
vitam  restituti  omniaqne  igitur  Hacchi   na.fr   ,,uae  dieu..- 
tnr  comivrehendebant.     Utra  sacrorun.  tcn.pore   p.-io.-a   fue- 
rint  ambij,'itur  adhuc  inter  viros  doctos.     Dei  in  vitam  re 
stitutionem  vel  regenerationem  l.iemis  i..itio,  obitum  exeunte 
hieme  brev-i  ante  Apollinis  theophania.n  aetuin  esse  onina 
tur  C.  Boetticher ').     Diversa  est  Chr.  Pete.-senii  sentenlia 
qm  regenerationis  sollemnia  sacris  sepulc-alibus  posterio.-a 
fuisse,   brevi   tamen   intervallo   ea    secuta   e.sse   autumatn 
Leetis  pe.-pensisque  omnibus  quas  hic  a.l  probai.da...  sua.n 
«ententian,  attulit  causis  facere  non  possum,  quin  totus  in 
eam  accedam,  quiiipe  quae  maxime  conveniat  Graecorum 


')  Mensium  Delphicoiuiii  noiiiinji  post  cgrcKiaiu  C  F  llennftnni 
operam  nunc  qui.lem  omnia  nobis  innotueruiTt  insc  •ipti.mibus  a  C 

rariXTl^lTs!;;"  "  ..isseruitKirc,i,i„«in  i,onat.,b;r.'rr-B^r*l: 
Pi„f  ^)  Anniversaria  quoque  sollemni})  Delphis  Baccho  acta  Gssft 
cultus  bacchici  cum  un.versi  t«m  Delphici.  Cff.  quae  infra  dicta  Lnt  p'j! 
f)  Macrobius  nostro  non  antiquo  dicendi  more  Bacchanalia 
alternis  annig  in  monte  Parnaso  a^i  solita  esse  ait  in  Sat  I  I  c  IH 
Nescio  an  Pausanias  X,  4,  2.  TTaga  rro,  eodem  sensu  usurDwe  t 
Cf.  Schoemann  ad  Plut.  Cleora.  15  p.  221.  usurp.iverit. 

*)  In  Tectonik  der  Ilellenenll.  p.SlOsq.  et  in  dissertiitionihns 
peregregiis,  quae  inscribuntur   ,Zu  den  Bildwerken  derdrcis;^^^^^^^ 
Bas.s  in  Dresden^  in  Gerhardii  Archaeol.    Zt^.    isr,8   Nrr    IIG-UH 

"rl^n^-^lSd^^^llSS      """"^"^  -moriam  ei!,:a^^:: 
eam  eSlL^W  "^-ius 
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consuetudini  in  omnibus   eiusmodi   sollemnitatibus   usu  re- 

ceptae*).  .        .  ,. 

Trieteridis  igitur  Delphicae  caerimonias  ordine  lam 
enarraturo  licebit  primum  disserere  de  sacris  sepulcralibus. 
Quales  haec  fuerint  haud  multum  deest  quin  prorsus  nes- 
ciamus.  Quae  vero  de  iis  nobis  cognita  sunt,  omnia  fere 
debemus  C.  Boetticheri  praeclaro  ingenii  acumini,  qui  de- 
monstravit  duo  ex  anaj?lyphis  notissimae  illius  basis  Dres- 
densis  perversissime  olim  explicata  ad  Delphici  Bacchi  sacra 
pertinere^)  unumque  quidem  eorum  sepulcrales  caerimonias 
rcpraescntare^).  Caelatum  videmus  hoc  auaglypho  tripodem, 
quem  h>culum  Hacchi  Delphis  fuisse  sat  multis  constat  te- 
stimoniis'),  in  columna  positum  feminamque  thyiadum  for- 
tasse  principem  taeniis  eum  redimientem  adstante  templi 
neocoro,  cuius  munus  erat  peractis  funebribus  caerimoniis, 
(piibus  loci  sanctitas  violata  putabatur,  adytum  everrere 
ac  lustrare.  Kn  habes  Hacchi  sacra  sepulcralia  a  scriptori- 
bus   quidem   vix    memorata-'),    satis   tamen   plane  marmore 


»)  C  Boetticher  ipse  do  hac  consuetudine  disseruit  in  Tecton. 
l.  II.  p.  104,  167,  173  No.  14;J  idemque  censuit  Plutarchi  locum  de 
Is.  et  Osir.  35  ad  sacra  sepulcralia  referendum  esse  (I.  I.  p.  220  No. 
^AK7).  pliitarchus  autem  dicens:  f^vovaiy  oi  oaioi  f^vaiuv  anoQQn^oy 
iy  lir,  IfOio  jov  '^77 oAWoc,  oTay  al  .Vtuf/(ff?  ersiQtoac  rdy  ALXviTnP 
iipertissime  indicare  mihi  videtur  sacra  sepulcralia  palingenesiis  sol- 

lemnibus  praeisse.  -^  r^   ry     *.*•  i 

*^)  Primiim  hanc  interpretationem  proposuit  O.  iioetticner  in 
Tectoii.  d.  Hell.  I.  II.  p.  170  et  178  defenditque  eam  postea  victor 
coiitra  Starkium  in  commentationibus  supra  commemoratis,  quarum 
arLaimenta  Iioc  loco  repetere  supervacaneum  duxi.  Omnes  quantum 
scimus  aetatis  n«.strae  mytho^raphi  et  archaeologi  eam  comprobarunt. 
Dissentiatne  Welcker,  qui  caerimonias  ad  Delphicum  Bacchi  sepul- 
crum  spcctantes  nobis  non  iunotuisse  dicat  (Gr.  Goetterl.  11.  p.  bd^), 
incertum  est,  quoniam  illarum  commentationum  nuUam  facit  mentionem. 
3)  Apu<l  Gerhardium  (in  archaeol.  Ztg.  1858)  tab.  CXI.  Nr.  6 

notatum.  .  .         ,. 

*)  De  tripode  Bacchi  Delphici  sepulcro  satis  copiose  disseru- 
erunt  veterumque  scriptorum  testiraonia  studiose  collegerunt  C. 
Boetticher  et  Chr.  Petersen  11.  cc.  Qui  ante  eos  de  eadem  re  dispu- 
tarunt,  enuineratos  invenies  ap.  C.  F.  Herraannuin  G.  A.  §  64,  1. 

')  De  sepulcro  Bacchi  Delphico  permulta  exstant  veterura 
scriiitorura  testiraonia,  sepulcralia  autera  sacra  praeter  Plutarchura 
(cf.  No.  1)  nenio  coinraemoravit ,  nisi  cum  0.  Muellero  (Prolegg. 
myth.  p.  390)  et  C.  Boettichcro  (Tecton.  II.  p.  220  Nro.  287)  etiara 

Lycophronis  vv.  207  sqq. : 

w  Tior'  iv  /uvxotg 

JsXifiyCov  naQ^  avxQa  Ksq^mov   fheov 

T(cvQU)  xQvcpfuai  /SQyi^ag  xaTaQ^erai 

huc  referendos  esse  censeas  atque  coniicias  illas  xQvg).  /£(>yt^«?  ean- 

dem  esse  fhvaiay  dnoQQrjrov,  quam  Plut.  raemorat. 
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efficta:  loeulus  Bacclii  in  adyto  templi  ApoIIinei  collocatus 
a  sacerdote  femina,  thyiadum  principe,  consecrabatur,  quo 
facto  adytum  ipsum  parentalibus  maculatum  a  neocoro  lu- 
strabatur.  Quibus  praeterea  aliis  caerimoniis  usi  sint  qui 
obitum  Baccbi  Delphis  celebrabant,  cum  nihil  amplius  nobis 
traditum  sit,  his  acquiescamus  nec  meris  coniecturis  certa 
incertis  misceamus.  Hoc  unum  tamen  pro  certo  etiam  af- 
firmari  potest  secreta  fuisse  liaec  sacra  coramque  paucis 
celebrata  esse^). 

Sacra  sepulcralia,  ut  supra  constituimus,  dei  in  vit.mi 
restitutionis  sollemnia  exceperunt.  De  quibus  tam  multa 
tamque  certa  exstant  testimonia,  unde  ima<cinem  ab  omni- 
bus  fere  partibus  expletam  nobis  effin«rere  possimus,  ut  vix 
aliarum  festivitatum  Delphicae  trieteridis  similium  compa- 
ratione  opus  sit^).  Totius  sollemnitatis  praecipua  pars, 
ad  quam  solam  plernmque  Trietericorum  nomen  spectat,  or- 
gia  fuerunt  in  Farnaso  monte  circa  Corycium  antrnm  agi- 
tata.  Celebrabantur  autem  ea  a  matronis  virginibusque  com- 
plurium  Graeciae  civitatum  licetque  susj)icari  pariter  atque 
ad  Apollinis  Pythia  virorum  ad  Bacchi  Trieterica  obeunda 
muherum  coetus  vel  thiasos  ex  universa  fortasse  Oraecia 
Delphos  confluxisse^),  quibus  ab  immoderata  effusaque  or- 
giorum  natura  thyiadum  vel  maenadum  nomen  fuisse  notis- 
simum  est.  Auspicata  vero  esse  etiam  Iiaec  sacra  Delphis 
ipsis  in  eodem  adyto  templi  ApoIIinei  apparet  ex  altero, 
quod  supra  memoravimus,  marmoris  Dresdensis  anaglypho  'j, 
quo  facem  in  columine  coHocatam  a  sacerdote  quodam  bac- 
chico  eademque  fortasse  thyiadum  principe  consccrari  vide- 
mus.     Facibus  enim  consecratis  thyiades  in  orgiis  in  Par- 


*)  Apparet  hoc  ex  Pliit.  atque  Lycrophronis  verbis.  Cf  Lo- 
beck  Aglaoph.  p.  617. 

'^)  Ad  Delphicam  trieteridem  nominatim  spectant  hi  ioci  •  Ae- 
schyl  Eum  22  sqq. ;  Soph.  Antg.  1126  sqq. ;  Eurip.  Phocn.  226  sqq., 
Bacch  30b  556  sqq.,  Iph.  T.  1243,  Jon.  550,  714,  1 126  sqq.;  Aristoph, 
Nub.  599  Ran.1211;  Plut.  dc  Is.  et  Osir.  35,  de  prim.frig.  18;  Pau- 
san.  X,  4  2  et  32,  5;  Nonn.  Dionys.  9,  283,  13,  127:  Hesych.  s.  v. 
Aixyirng;  Catull.  64,  390;  Lucan.  V,  72;  Macn.b.  Sat.  I,  18,  3  sqq. 

3)  Praeter  Delphicas  Thebanae  et  Atticae  thyiades  a  scripto- 
ribus  commemorantur.  Cf.  Welcker  Or.  Goettl.  II.  p.  633.  Thyiades 
Atticas  easdem  fuisse  atque  Geraeras  Anthesteriorum  sacra  facien- 
tes  haud  absurde  suspicatur  Gerhard  (Ueber  die  Anthesterien  etc. 
m  Commentt.  Acad.  Bor.  1858  phil.  hist.  Cl.  p.  166  sq.  Cf.  Ilarpocr. 
8.  V.  rsQUQui).  Viros  ab  orgiis  mulierum  haud  prorsus  exclusos 
tuisse  demonstravit  Chr.  Petersen  1.  c.  p.  38. 

*)  Ap.  Gerhardium  1.  c.  Nr.  2  notatum. 


uaso  concelebrandis  utebantur,  unde  sollemnia  ipsa  apud 
Euripidem  ,, 0 av ag  Baxxiov/'  niQmemy  quo  peragebantur, 
Dadaphorium  Delphis  denominatum  esse  verisimillimum 
cstV).  Incensis  facibus  thyiades  Delphis  coortae  summa  Par- 
nasi  iuga  CoryciuuKiue  antrum  petebaut  Hacchum  excitatu- 
rae.  Quibus  caerimoniis  id  fieri  solitum  sit,  nusquam  clare 
indicatur;  hoc  tantum  a  scriptoribus  memoriae  proditum  est 
thyiades  efltusis  crinibus  nebridibus  indutas  vel  thyrsos  in- 
tentantes  vel  hcderas  gestantes  taedis  collucentibus  modo 
per  montes  silvasque  furentium  instar  dissonis  clamoribus 
circumvai;ari  modo  ad  tibiarum  cantum  et  cymbalorum  tin- 
nitum  choros  vel  tripudia  nocturna  deo  agitare  consuevisse. 
Efticere  igitur  sibi  fortasse  videbantur  thyiades  clamoribus 
suis  ac  dithyramborum  cantu  ut  Bacchus  in  vitam  restituere- 
tur.  Excitatum  deinde  deum  /uxvco  h.  e.  vanno  latentem, 
m\i\e  Aiy.vivi  g  redivivo  Baccho  ncmien  erat,  iubilantes 
DelphoR  deducebant,  quorum  incolae  „e\  urbe  ruentes  laeti" 
deum  excej^erunt  - ).  Dclphis  i^itur  ut  auspicata  atque  incepta 
ita  etiam  finita  sunt  haec  sacra. 

Supra  iam  dictum  est  Trietericorum  omnia  solle- 
nmia  hibcrno  tempore  cclebrari  solita  esse.  De  or^iis  in 
Parnaso  a  thyiadibus  a^itatis  clare  id  insuper  tcstatur  Plu- 
tarchi  locus-'),  unde  api^aret  vehementibus  ventis  ac  nivibus 
adeo  interdum  thyiades  periclitatas  esse,  ut  Delphorum  in- 
colae  iis  opitulatum  montes  conscenderent.  Accuratius  Trie- 
tericorum  tempus  constituere  conati  sunt  Chr.  Petersen  et 
E.   Gerhard '),    quorum   hic   inter   Athenicnsium    Eenaea  et 


*)  Magnopere  rnihi  placet  C.  Boettichori  coniectura,  qui  facem, 
quam  in  ana^lypho  Dresdensi  cflfictam  videmus,  stabilc  Baochi  mo- 
numentum  fuisse  arbitratur,  Hdxxoy  vel  ^«Vo*'  appellatum  idquc  ste- 
tisse  inter  sepulcraleni  eiusdem  dei  tripodcm  et  auream  Apollinis 
statuam  (Tectonik.  II.  ]).  310  et  arch.  7A^.  1S5S  Nr.  lis).  Fuit  for- 
tasse  hic  cfut^og  anticiuissima  Delpliici  Bacclii  offi^ies  similis  vel  eadem 
atque  J/oVimo?  qui  vocatur  2>rAoc.     Cf.  Weic/ker  1.  c.  11.  p.  218. 

'^)  Qualc  fucrit  symbohim  dei  redivivi  ii^noranius.  Petersen 
coniecturam  proposuit  recentibus  hoderae  ramulis  Licnitem  adum- 
bratum  csse  (1.  c.  p.  34  No.  31);  Preller  (Gr.  Myth.  I.  p.  53S  2)  pu- 
erulum,  phallum  (Jerhard  ((Jr.  Myth.  1.  p.  492)  in  mystica  illa  vanno, 
cui  nomen  crat  hxvov,  latuisse  arbitratur. 

^)  Plut.  de  pr.  frig.  18:  iv  ^e  JeXcfoCg  aviog  PfXoveg  otl  rwu 
BiQ  jov  lluftvaaov  dva^uvrtov  ^otjft^rnua  ndg  ^via.aiy  anedXtjjU^ufuuig  ttto 
7it^6i\u(iroc  /f('/.€7iov  x((f  j^ioyog  orrws-  iyivovjo  duc  roy  iKtyov  axXijQal 
xici   '^v'A(6(f6ig  (d  /A«ai'(ff?  (6g  X((i  »Q(cvt(j&(ci.     Cf.  Ovid.  Fast.    I.  394. 

*)  Petersen  1.  c.  p.  3H;  Gerhard  Ueb.  d.Anthest.  1.  c.  Cf.  etiam 
Preiler  Gr.  Myth.  I.  p.  527  ed.  11. 
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Anthesteria,  ille  iiiter  Dionysia  ruralia  et  Lenaea  oa  eele- 
brata  esse  autuniat.  Petersenii  sententiae  ut  adstipuler  ad- 
ducor  non  tani  arju^unientis  ab  eo  allatis,  quani  sede  Dada|>lio- 
rii  mensis,  quae  nunc  quidem  certius  explorari  potest.  Et- 
enim  si  Bysius,  quem  Delphis  ])rimum  verni  temporis  men- 
sem  fuisse  Plutarchus  docet^),  Phocensium  quinto^),  Dada- 
phorius,  in  quem  Trieterica  inciderunt,  secundo  IMiocensium 
comparatur^),  hinc  apparet  Dadaphorium  i<leoque  etiam  Trie- 
terica  circa  brumam  ])ropius  Atheniensium  Posideoni  vel 
Gamelioni,  quam  Anthesterioni  sedem  habuisse. 

De  Trietericis  haec  quidcni  hactenus.  Transituris  iam 
ad  reliqua  sollemnia,  quae  Baccho  I)el])his  celebrari  sole- 
bant,  j)roxinie  a^endum  est  de  Iferoide,  quae  non  tam  ad 
Bacchum  i])suin  quam  ad  Semelam  eius  matiem  spectabat. 
Huius  sollemnitatis  memoriam  Plutarchus  solus  nobis  ser- 
vavit,  qui  ait  in  quaestt.  Gr.  c.  Xll.:  vQtig  ayovai  hk- 
(foi  evraeTTjQtdag  y,axa  ro  e^rjg,  wr  rijv  fur  l^ejiri)' 
Qior  yalovai,  rrjv  6e  'ffQouda.  rljv  de  XaQikav  .  .  . 
Tjjg  de  "IfQoyWog  ra  jikelaxa  uvgviy.ov  r/ei  loyov, 
ov  Yaaair  ai  l^vidffeg,  ex  de  100 r  ()\)0)iitrit)r  (pareQiog 
2^euehjg  ar  rig  drayinyijr  eiy.(xaeitr.  Keferenda  est 
igitur  etiam  liaec  soUemnitas,  qua  Semelae  ab  inferis  re- 
ductionem  per  Bacchum  filiuni  [)er])etratam  thyiades  nono 
quoqueanno*)  celebrabant,  inter  mysteria  atque  inter  ea  qui- 
(lem,  quorum  ritualia  aut  ])artim  aut  omnia  ])alam  tieri  so- 
lebant,  sermo  autem  sacer^)  solis  initiatis  co^niitus  erat''). 
Quales  fuerint  illae  caerimoniae,  quae  ])er  lioc  fcstum  pa- 
lam  exercebantur  a  thyiadibus,  Plutarchus  haud  indicat  ideo- 
que  ambipuim  est,  nuiii  artis  iiionuuieiitji  (piae  ad  Semelae 


*)  Quaestt.  gr.  c.  IX. 

*)  Wescher  et  Foucart  luscriptt.  de  Delplies  35. 
3)  Ibid.  130. 

*)  Ex  versibus  quibusdaui  hymni  orphici  XLIV  6  sqq.: 
Tiutd;  TEv^uutyff   nau^   (}y«vtf<:   UsQascfOk^eitji; 
F.y   H^yriToiat,  ^()oroi(fiy  ayt}   r  o  le  i  i^q  idf  (cg  iontcc 
Uyixtc  aov   Bdx/ov  yoyittrjy  uj(^irt<   ThAovaiy 
EvisQt^y  16  T^KTieCfit'  xid 
Lobeck   (in  Agl.  p.  Hll))   coniecturam   fecit  haec  uiysteria  per 
trieterica  Delphis  celebrata  esse,   paruui  curiosus  Plutarclii  ver- 
boruni,   qui  plane   haec   sacra   ennaeterica    fuisse    docet.     Plutarchi 
vero    seriptoriy    reruui    Deiphicaruu»   peritissimi    testinionium  minime 
hibefactari   arbitror    hymni    illius   indicio.     Quam   autem    ob   causain 
ennaeterica  fuerit  Hen.idis  soHemnitas  enucleari  nequit. 
^)   T(i  Xsyoueytc  oppos.   r«   (fQioueycc. 
®)  Cf.  Petersen  D.  geheime  (rottesdienst  bei  den  Griechen  p.  18. 


anapcof^^am  spectare  videnturM  ad  Heroidem  Dclphicam  per- 
tineant  au  ad  aliorum  locorum  sollemnitates  Delphicae  simi- 
les-).  Coniectare  tamen  licet  et  ex  his  monumentis  et  ex 
Plutarchi  verbis  suj)ra  citatis  praeci])uam  Heroidis  partem 
ponqiam  fuisse  facibus  collucentibus  ductam^),  qua  Semelae 
mia;;(>iiam  scaenico  quodam  a])])aratu  thyiades  imitando  con- 
ccl(d)rabant  *).  Potest  etiani  hoc  fortasse  ])ro  certo  affirmari 
lieroidis  solleninitatem  ut  caetera  sacra  ad  Bacchum  perti- 
nentia  Del])his  hibcrno  temporc  vel  iiieunte  vere  actam  esse''). 

Intcr  sollemnia  (juae  Baccho  Dclj^his  celebrabantur,  a 
nonnullis  etiam  altera  illa  ennaeteris,  cui  nomen  est  Charilae, 
iiumeratur' ).  Kevocabat  ea  mcmoriam  vehementissimae  fa- 
mis  et  ino])iae,  qua  Del])hi  olim  vexati  erant.  Plutarchus 
iiorum  (iuo(iue  sacrorum  solus  nobis  indicium  prodidit  1.  c: 
jieQL  (It  rijg  XaQikag  roiavzd  rcva  /ivOokoyovai.  yJi- 
uog  e^  avynov  zovg  leX(f>ovg  y.areaye ,  xal  jiQog  ro^ 
OvQag  rov  (^airuJo^g  e}J}6rreg  fitrd  rexv(ov  y.a\  yvrai- 
y.dyr  iy.trtvor.  o  ()e  ro)v  dkfpiroyv  y.al  ye()Q6jio)v  iier- 
e()'i()ov  roig  yv(f)Qttf(t)reQoig  avr(or.  ov  yaQ  fjv  ly.avd 
jidair.  tkffovatjg  ()e  jiai()6g  irt  iiiyQdg  oQ^parijg  yo- 
re(or  y.al  jiQoa/ujiaQovatjg,  eQQajTiatr  avri/r  vjioSrj- 
iiaTi  y.al  r(p  jiQoao)ji(ti   ro  vji6()rjfia  jiQoaeQQiipev.  ?] 

()e eyjTO()(t)r  yerofierrj  drijQrr^aev  tavrrjv.     tJii- 

reirorrog  ()e  rov  '/.if/ov  y.at  roa?ifi(xr(t)r  jiQoayerofie- 
vo)v  drtiktr  r^j  f/vf^ia  r(t)  ^aatktl  XaQikar  fXdaytaf^aL 
jiaQx}erov  avroffdraror.  fi6/ug  ovr  drevQdrrtg,  hrt 
rovrofta  rovr^  rjr  r/y  Qajttihiari  jiai(\iy  fitfityfievijV 
rd  y.ai)aQfi(j)   iyvaiar    djxtrtktaar,    r]v    ejitrekovatv 


rt 


')  Enumerata  sunt  haec  monumenta  apud  0.  Muellerum  (Handb. 
d.  Archae(d.  §  173,  3)  et  apud  Welckerum  (L  c.  II.  p.  .583  et  584 
No.  36).  Adde  apud  Gerhardium  Ueb.  d.  Anthcst.  tab.  1  et  ap.  Pa- 
nofkam  Dionysos  und  die  Thyiaden  tabb.  3—12. 

*)  Similes  sollemnitates  commemorantur  Mpud  Pausaniam  II,  31,  2 
et  37,5,  ap.  ApoHod.  111.5,3,  ap.  I)io<i.  IIL  62  et  IV.  25  extr.  Cf. 
(ierhard  Gr.  Myth.  I.  478  et  507 

3)  Cf.  C.  Boetticher  Tecton.  11.  p.  178. 

"*)  Propter  similitudinem ,  quam  intercsse  manifestum  est  et 
inter  Seinelain  Delphorum,  Persephonam  Coram  Atheniensium,  Ariad- 
nam  Cretensium  et  earundem  dearum  sollemnitates  suspicari  licet 
Semelam  Delpliis  non  soluin  matrem  verum  etiam  sponsam  Bacchi 
creditam  esse.  Ctf.  (terhd.  Ueb.  d.  Anthest.  p.  168,  arch.  Ztg.  1850 
p.  130  sqq.  et  Mommsen  Heortologie  p.  72. 


)  Cf.  Preller  1.  c.  I.  p.  220  No.  2. 
)  C.  F.  U 


ermann  G.  A.  §  64  et  Petersen  1.  c.  p.  21. 
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?xi  v.a\  vvv  ^i  fvvea  ercov.  jTQOxdf^rjTai  uev  yaQ  6  Pa- 
aikevg  roov  akgjinov  xai  twv  yedQojicov  ejiididovg  jidai 
xaJ  ^evoig  >ca/  Jio/uxaig,  yioaiXerai  de  TTJg  XaQikag 
jiai(fcxdv  ey()(okov.  oTav  ovv  jKxvTeg  kd^coaiVy  6  /uev 
^aaikevg  QajiiX^i  to)  vjiodtj/i/azL  t6  eYdcokov,  rj  de 
T(ov  r^^vid^o^v  dQ'/T]ydg  dQatievj]  y.o/tiZei  JiQog  Tiva 
TOJiov  (paQayyoddi],  xdxei  ayoiviov  jieQidipavTeg  t(o 
TQaytjkw  Tov  efdcokov  xaTOQVTvovaiv,  ojiov  tijv  XaQi- 
kav  djiay^auevrv  tdaxfav.  —  Nullius  deoruni  ad  quein 
haec  solleninia  pertiueaut  liis  verbis  nicntio  tit;  baccliica 
ea  fuisse  inde  coniecerunt  viri  docti,  quod  tliyiades  illas 
caeriraonias  fecisse  Plutarchus  prodidit.  llaud  sufficere  ar- 
bitror  \uw,  unum  ar^umentuni,  undo  illud  effiici  possit  nec 
minus  probabiiiter  coniiciat  (piispiam  spectavisse  liaec  sol- 
lemnia  ad  Apollinem,  quem  quasi  annonae  ]>raesidem  fuisse 
sat  miiitis  eius  cofi^nomentis  constatM.  Tanta  praeterea,  ut 
infra  videbimus,  sacrorum  communio  inter  A|)(>llinem  et  Jiac- 
chum  fuit  Delphis,  ut  sacra  (luaedam  Apollinaria  a  thyia- 
dibus  celebrata  esse  facile  concedas-).  (Juas  ab  causas  ('ha 
rilam  bacchicam  fuisse  sollemnitatem  ma^mopere  dubitan- 
dum  esse  putamus').  — 


')  Huic  sententi:ie  L.  Preller  inclinasse  videtur,  qui  I.  c.  Cha- 
rilae  sollemnitateni  messis  tempore  vel  circa  Apollinis  theophaniara 
actam  esse  autumat. 

'•')  Sacra  quaedam  bacchica  ab  Apollinis  sacenlotibus,  (luibus 
nonien  erat  Flosiis,  facta  esse  supra  mcmorHvimus;  (luid  i^itur 
obstat,  (juominus  thyiades  quoque,  quarum  perpetuum  collegium 
Delphis  fuisse  verisimillimum  est,  Apollini  r»peratas  esse  «tituamus? 
Cuius  rei  Pausanias,  si  verum  pn»didit,  indiclum  nobia  roli^iuit  dicens 
(X.  32,  .5)  or^na  a  thyiadibus  in  1'arnaso  a«,ntata  ad  Apollinem  quo- 
que  spectasse.    (Cf.  Lucan.  V,  72.) 

^)  Delphicae  Charilae  persimilcs  sunt  ritus  ac  caerimoniae, 
quibus  inter  omnes  ferc  Slavorum  (ienii.inonunque  ^cntcs  fujcam 
vel  hicmis  vel  mortis,  quae  comcs  illius  piitabatur,  aut  solac  mulierea 
aut  puellae  cum  pueris  mixtac  (.,quarta  dominica  quadragesimae") 
agere  solebant.  Symbolum  mortis  vel  hiemis  expellendae  etiam  in 
hoc  sacrorum  generc  |)upa  fuit  stramento  lignove  facta,  quae  post- 
quam  per  totum  vicum  circumlata  cnit  vcl  igni  comburebatur  vel 
aquH  submergebatur.  Descripta  ^unt  illa  sollemnia,  quorum  vcstlgia 
adeo  ad  nostram  aetatem  pervencrunt,  a  Jac.  (iriinm  in  Deutsche 
Mythol.  IL  p.  727.  Charilae  sollemnitas  sinc  dubio  ex  iisdem  radi- 
cibus  originem  duxit  ncque  errarc  nobis  videmur  si  eam  famis  vel 
inopiae  ex  hieme  oriundae  pn»8op«»poeiam  euphemisticam  —  venia  sit 
huic  vocabulo  -  fuissc  statuimus. /Cf.  id.  rxrimm  I.  c.  p.  842et  1108). 
Hor  concesso  etiam  de  tempore  quo  Charila  acta  sit  eiusque  ratione 
cum  Apolline  facilis  erit  coniectura,  si  modo  reputaveris  quain  prope 
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Praeter  Heroidem  at(]ue  Trieterica  cum  alia  apud  Del- 
phos  Bacchi  sollemnia  commemorentur  nulla,  oritur  iam  quae- 
stio,  quaenam  sit  iudoles  atque  proprietas  religionis  bacchi- 
cae  Delphorum. 

Antiquissimam  Graecorum  religionem  ex  simplici  qua- 
dam  naturae  contemplatione  natam  esse  consentiunt  omues 
aetiitis  nostrae  mythologi^).  Priscae  aetatis  hominibus  ipsa 
natura  vivum  quoddam  divinumque  numen  videbatur  tem- 
porumque  commutationes  per  annum  apparentes  totidem  pu 
tabantur  eiusdem  numinis  vel  actus  vel  casus.  Cum  flore 
omni  exuta  vel  aestu  vel  frigore  torpebat  natura,  ipsum 
illum  deum  vel  somno  vel  morte  oppressnm  vel  vinculis 
dausum  opinabantur;  ubi  vero  prima  revirescentis  naturae 
vestigia  cernebantur,  idem  ille  somno  excitus  vel  in  vitam 
revocatus  esse  putabatur^).  Haec  duo  temporis  momenta  ut 
manifestissima  naturalis  quem  dicunt  anni  apparent,  ita  ho- 
minum  quoque  aninios  maxime  ad  religionem  excitarunt, 
haec  prima  per  annua  sacra  aptis  caerimoniis  agitari  coepta 
sunt^).  Trietericis  quoque  bacchicis  cum  aliorum  locorum 
tum  Delphorum  eadem  temporis  momenta  sollemniter  acta 
esse  consentiunt  omnes,  quonim  auctoritas  in  his  rebus  plu- 
rimum  valet.  Fuit  igitur  Trietericorum  Bacchus  idem  ille 
deus  naturalis,  qui  alibi  sub  alio  nomine  nobis  occurrit, 
Bacchi  autem  jidd^T] ,  quae  in  sacris  trietericis  scaenica 
quadam  imitatione  repraesentari  solebant,  symbola  fuerunt 
vicissitudinum  in  rerum  natura  per  annum  apparentium :  fu- 
nebria  sollemnia  ad  toq^entem  naturam,  palingenesia  ad  re- 
virescentem  spectiibant^).  Repugnare  videtur  buic  interpre- 
tatioui,  quod  alternis  solum  annis,  ut  supra  diximus,  Trie- 


ad  Septerii  similitudinem  accedat  altera  pars  illorum  sollemnium,  quae 
ad  aestatcm  ingredientem  spectabat. 

*)  De  naturali  ratione  ac  forma  religionis  antiquissimae  cum 
Oraecorum  tum  caeterarum  antiquitatis  gentium  cff.  Petersen  Geh. 
(fottcsd.  p.  3  et  27,  Naegelsbach  Nachhom.  Theol.  p.  94,  Bemhardy 
Griech.  Ltg.  L  p.  16(J,  Welcker  I.  c.  L  p.  47,  Preller  1.  c.  L  p.  89, 
Gerhard  Ueb.  d.  Anthest.  p.  151,  alii. 

*)  Cf.  Plutarch.  de  Is.  et  Osir.  c.  69. 

3)  Cff.  Creuzer  Symb.  IV.  p.  599,  C.  F.  Hermann  G.  A.  §  44, 
Welcker  I.  c.  I.  p.  96,  Preller  I.  c.  p.  87,  Jac.  Grimm  Deutsche  My- 
tholog.  p.  715  sqq. 

*)  De  Trietericorum  vi  et  significatione  in  eandem  sententiam 
disputarunt  Schoemann  (iriech.  Alterth.  11.  p.  444,  Petersen  D.  delph. 
Festcycl.  p.  16,  Preller  1.  c.  I.  p.  519,  523,  544,  Welcker  1.  c.  U. 
p.  522,  629,  Gerhard  (Jriech.  Mythol.  I.  p.  137,  A.  Moramsen  1.  c. 
p.  166,  alii. 
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tortca  a^itari  Qolebftiit.  At<|iii  cx  Plutarclii  loro,  i|i»eHi  «opra 
aUdgavuiitta,  dilacidi!  a|>|>arct  annivcrsaria  iiuoqne  iMimi  Huo- 
dio  Dclpliis  oclclirata  osftc»  quoruin  ritiiH  rum  ^lne  duDio 
p€P«iniilc«  faeriiit  ipsjj*  'rrietrriri*,  iiHtipuLilMenK  A.  M««mni- 
«euio,  qut  ahero  quoquo  IrirtoriiliH  aiiiio  |irioria  «acra  nii 
iKiro  fdrtasse  ^eodorc  ar  |Kimi|MI  iterata  tomoninMiuc  au- 
iioriiiu  |i«rio<liiin        iiMM*rtuin  quum  ob  cansam'  ex  tle- 

or^u  qaodam  nia^niii^  Tnetertvia  eoaBtitatani  €8^*  stutuit.^i 
Saerxinim  ti  -forniii  in«loleiu  «i  rcHo  iul<T|>retall 
itiiiiius  id  quoqne  coiij^4uitnr  falmUni  dc  Hurclii  vel  Zaicivi 
lUiK-to^l  Douuiifi  pcr  eandem  ratioueni  allc^roricani  ex|ilt4';in- 
«lani  Qwc  iilciiM|ue  algniflcare  qnoil  fiibala  de  rimtu  ProBer 
piiiac  aliacque  vel  do  (u^h  vcl  dc  iHTviiiiii  vol  de  moitib«8 
4lcoruui  <|u<iruiidam  ag«DtciJ*.i.  Couccdai*  l^olKJckiM  uatuui 
cjccc  liane  iabulani  ex  ritilMU  ipKist  literiR4{Uo  niumlutani  noa 
ante  Oiioniacriti  aetalcui^,  elemenla  trnueu  liibnlac,  qoiio 


')  TriotctriilU  cxplicnlloaeio  ex  vitiiiiii  (.'liitiini  pettadwn  oiae 
eeMuerat  L.  l^i^lU-^  tc^tmitc  A.  3Iouinaenio  (L  c  pc  412),  Mefit^ 
tAioen  contffadleiate  ritiuin  c«1tiiniiii  n*m  intUnKniu  oa^  —  LloeaA 
iiiiln  wtam  qii  :>  dc  tnetcriiie  opintiiiioiii   |inip««ncro.    PiimRntB 

ufflpi»  nttaprxiip.umi  cjit  lt4X«>tkAt*  <|ao<iiM  »«ilivri)«  in^ 
tait.     Quixfttftiii    Antcin    fy>nMat   |K*n)imiK<    P«riiR».ii» 
CftltiiMMMt  Bonoclnc  mointe   iMMlvm  «iiiii         .    rt  a|r>it' 

•:   «iijpkiiri  mohiB   viiW«Bur  mtioiic   «iitiMtftrii   < 
Unot   tollomni»    ilecretiiiiii(iio  ut  alcrro  tmio  \m  Pnni.) 
('Ithacrono  o-amnuMter  <.y«kl  r. 

>)   Ilntfc  tfu»t  A.  MiMniu».  iviia:   ^Wic  <1cr  ilcin*' k  « 
v«r  iitKsb  ilor  baod^iKlie  rentkrcU  natujrr'""^*^*  ' ''"'   ^' '" 
det  8i^nii#«tfttirti ,  ftin  oiamaliger  Wocbs 
mont<.' 


••f».*^c  solc* 

iiki»    in 

e  liiiiid 

fuittee 

Ituru  ia 


Uii^Hf 

.   duroa 


tM  L 

ISiclii 
eiua  I 

Cur  Pluc.  <!• 

4)    li 


iiiijC  (cf.  ifco.  1)  wuixlo  junur  wic  *ur  ^loppcl- 

wcltct:    ilcnti   tmtk   !•  '^   onip^ng   clnc  <lo;;piia- 

H.     iKu  xu^te  Jihr  il«r    i       •   ^   wxt  oliniclda  our 

"      '  fh<:4ung  <lot  erjlen.*-    L,  <v  |i.  €6. 

;  i>i  Lphici  quoque  Baicchi  coaiHimou  (u\uc  tMta* 

.mtfi  iininliain  fikbuluMi  cdf.  l»bo€k  Aat- 
n.  077  ct  Wclckor  L  c  p.  '  -    ^i  vcternui  nmptoruin  non&utU 

T«tati  Diodoffvft  (111.  61  <tf.  L<ki.  AkI.  |>.  71i>),  hiiuc  fftbiibMi  nihil 
•linil  ii«ftin  vitti  ««lliirani  tmcfttinncui  cC  «varum  ■«b  mnelnin  ftub* 
MCttuneM  aigT^tr  fi  iiut:utt  at<|nc  ft<Ico  iibOriilwoa»c4offitait«m  kuiits 
expltcatkiniB  r  titJMiii  cmc  ftiilnr>&r.f  staluMi4i  <|«adftni  kviute 
hur  fftdunc.   K;        iiiii\t»  cnim  ftil  tri  um  quoquo  ttMQhu»  nvae 

i  HMcm  (cf.  Kiirip.  lUech.  236.  ^,  'kM,  «61»  772  cfc.),  e* 
Camea  liiU8  nuMrai,  <i»oil  univerftain  aftfarftie  ritaai  coaqfirohcmlit, 
IImkI  coiuftft  cOBlkftOtar.  A  Znf^reo  <leni<)iic.  iit  tneriti»  »onct  Lobeck 
(Lc.pL  fW>2),  vlnl  d  noocii  et  invcatam  pffona»  ftlicoam  videtnr. 

^)  L.  e.  p.  C9S  et  GOh.  Ante  OMMeriluj»  iftm  TcfpaDdram 
Baeehl  mortem  ccciniftte  ooniccic  PcieroM  ex  I.  L>*dl  Torbbi  de  Mit.^ 
lO^  $8:  TiQit4t¥4(f0(  S^^tiyUyu  rffi.Jijnjxi*yn»   toy  Morvcw  rw*  rao 


qiasi  ar^^uiuentuin  ip«<iruni  saeromm  nec  i^ui^hjuaDi  aliud 
fberuuty  quam  eomuiututii>iiiiiii  in  reruni  iialara  ficr  aiinum 
gabaeqiioiitiiim  alle^riea  «iiiaedani  narratio,  sine  ulla  <lubi- 
t4itii>ii<!  ab  cmloin*  4|ua  ^acra  ipsui..  uuti<|iiit:itc  rc])otoudu  huuI  *>. 
i^u<i  iu  liien  r«bcilac  haiitace  tola  priuiuni  tcxta  sit  nalliiit 
autiquitatiH  Heript<iruiii  mcmoriae  prodidit.  iKdplKHruia  vero 
i>aeerdMt08  iu  oxeolciKla  ca  atquc  adnnianda  iiiiiltcim  opcrae 
conisnmp^sae  meruni  ailatucl  qnicuuque  eisB  ar};uinc4ituni  no- 
viL  Id  Pamaso  ni<inte  l{accbui»ab  iuimiciB  opprcifsu^alqae 
<icci6U^  C88C  diciinr,  Apollo  mcmbTomiu  rcliquiai*  DclplnV 
in  atlvto  lciupli  Hui  couipn?iuit,  <lo  Delphioo  deuique  llacchi 
KcpuUro  cou^oiitiuii!  oniii<-»«  iinlc  a  Fhilixlion»  »iiti<|uitutis 
»i'riplnrv>,  qni  <lcl'uiKii  Hu<M*lii  niciitioucm  fjuiunl.  <iu<>. 
iiiuui  i^ilur  IMplii  hx^Jique  pnipiiiqua  Mviciia  qua-i  t<itius  fa- 
bulae  suul,  quiii  oh^ilat  <|niu  ultirtneiiiu.^  IMpbomm  sacenlo* 
to8  vol  tlieoli>^'<iH  pertr.irtu>i«e  baiie  tlftbttlam  camcinc  ei  for 
tiwini  dcdiaae,  quii  jkihIcu  ot  nicmoriae  et  litoriH  tniilcbutur? 
Dc  fal>nlac  on-iiio  el  ci>mpoi$iliouo  quid  HtuliKudiun  :<^it 
ititni  dcnhin^trabimsB;  rcHl<*uinu9;  nunc  ad propOBiUnii.  Trie- 
leri<a  HollcmDia  geQita  qnoddum  oh^c  rdigioDlB  qaaiu  dicUDt 
nuturuliH  Mipm  slatuiiuu^  lloiTiiflis  quoquo  sai>ra  eodeiii 
MpeciuncT  <Mim  Semelao  iiatura  ac  numcn  Inm  ipsius  Hollem. 
nit;iliH  nilio  noH  cdocot.  CoDBtat  ciiini  iiitor  omues  fere  vlnwi 
dixioH  Seitfcolani  nil  c»»c  ni&i  prfiHo|Mieium  lclluriB^)  idemqne 
.'^ijaiilicare  quod  l'4'nicplioDam  Coram^j.  Sciuolac  igritur  ana- 
^'o^um,  quani  Honciidi.H  Hollcmnitato  celebrataiu  eaac  diximus, 
oandciu  n^tlorcm^eutis  iijititruc  allc^oriani  ftiisBe  iio(*eHHc  c«t, 
qumti  PorHcphoiiac  vcl  ijKjduH  lbi<M*hi  saora  paliiigfiiesia  ex- 
primmiL  — 

Sa<ni  bjMMhica  Dclphoruiu  omnia  facruiit  tfccrcla  ideo- 
qae  inter  luyHhTi»  uiiiiicranrla  Huut,  quibiiH  iutcreaise  iuitia- 


».f<>  riKtW-  «9«r^/.>o4.  liiWfcftC  tftmctt*.  nua  iftm  n  Terpftndro 
Itfttfchuft  »>ftbft«ii  noaiac  Api^iliitoft  ftlt.  Loci  aaiCM  illiiis  ratio  c.i 
Cot,  nc  q«ftt  Ik»c  aidiln!iit|.i.  ne  ilhiil  qui<tom  eOMedCff«  poiait.  Cf. 
Lobcck  I.  c.  p.  lU 

')  Zagrci  iHMi  iiiiiriin  trilHiorc  cavtm;  qmxl  eliftiD  si  bc 

ptimo  deaMm  Vf!  -     -..  .     ., 

Alcm»<       ' 
tamon  il 

ludiie  cxi 
L  p.  521. 

*)  CiiraftK  f^- 
L  c.  p.  fS).    C!f.  \V<*i«  t,iif  i.  g   II.  |i 
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tis  solis  licituin  erat').  ronstat  nune  inter  onnies,  (|ui  in 
hac  antiquitatis  parte  studia  sua  collocarunt,  (Traecoruin  niy- 
steriis  non  argumenta  solum  sacroruni  ac  rituum  verum  etiani 
reconditiores  quasdam  doctrinas  de  rerum  humanarum  cum 
divinis  contagione  et  attinitate  initiatis  non  verbis  quidcm 
traditas,  sed  tamen  per  synibola  adumbratas  esse^).  Eleu- 
siniis  quidem  qui  initiati  erant  eos  mortis  metu  liberatos 
et  hanc  vitam  feliciter  se  acturos  ct  beatioris  jK»st  obitum 
participes  fore  credidisse  optimae  aetatis  scriptores  nobis 
testantur^).  De  bacchicis  mysteriis  Dclphonim  similia  testi 
monia  haud  exstant.  Eadem  tamen  solatia  illis  (pKKjue  ob- 
lata  esse  epoptis  vel  initiatis  propterea  nobis  statuere  licet 
(juod  ex  iisdem  quibus  Eleusinia  radicibus  (Mant  n.*ita  eadem- 
que  fere  continebant  sacrorum  argumenta ' ).  Quae  ut  de- 
sumpta  erant  ex  humanae  vitae  similitudine,  ad  candem  vim 
mutuam  exercerent  necesse  fuit,  si  quidem  hacc  sacra  pia 
aninii  hnmani  disideria  omnia  explere  voluorunt-^).  —  Noli 
tamen  credere  ab  ipsis  illorum  sacrorum  primordiis  hanc 
sublimiorem  doctrinam  per  mysteria  esse  traditam.  Anti- 
quissimi  temporis  hominil)Us  eius  modi  dogmata  sine  dubio 
prorsus  ignota  fuerunt  neque  ea  in  sacris  per  symbola  adum- 

*)  Hacchica  Delphoriiin  mysteria  siiic  duhio  in  animo  habuit 
Nicephorus  in  schoil.  in  Synes.  p.  401  :  rekeriig  xvQiioi:  (puai  jujuvaTi- 
xiu?  TiuQuJiJoust^u  Xoyoig  xui  tQyoig  ty  tb  llvffi(f  x«t  'Ek(vait'i  xrd.  et 
in  hist.  Byzant.  X,  2,  319  C:  TtcHg  ovx  uy  ft*j  i ajy  urnTHDTurotr  nuX(u 
uhv  07IOT6  ru  'r.Xkt]vix)i'  tjXfiuCs  doyf^u(T(c  Kt^iy  hiu:ioX('iZ(w  xut  ii  roic 
JsX(fO)P  ff^sokdyoig  e(fSiT((i  fivajtloiu  (ntj(fsri  T(oi'  uXXojy  f^fiVra  utjrs 
nSQivoSiv  xja. 

*)  De  omni  geneie  mysteriorum  aic  statut^runt  Petersen  (ieh. 
Gottesd.  p.  27  sq. ;  (ierhard  CJr.  Myth.  I.  p.  420,  420  sqq.,  Bernliardy 
1.  c.  I.  167  ed.  III.,  Preiler  (Jr.  Myth.  I.  p.  41)7,  Lauer  System  der 
Myth.  p.  130,  alii. 

^)  Ctt*.  llymn.  Hom.  in  Cer.  4.S0:  oXjitog  o^  racT'  ontonsv  sni- 
^d^oyiiav  ((vS^Qotniov.  og  d\hsXi^g  Isqmv  oc  t^uuuoqoq.  oiiriof^^  ouoiuK  ((ianf 
sysi  (pft^iusv6<;  nsg  vno  Coijrio  svQMSyri;  et  Isocr.  Pane^.  2H:  jtlr  rsXs- 
Ttjr  ijg  ol  uSruaj(6yTSg  nSQt  is  r»]|c  ror  ,^»oi)  TsXsvriig  xui  rov  avun((y- 
Tog  ((i(tirog  t]diovg  r«c  sXiui^uQ  s/ovaw.  Plura  V.  ap.  Loheckium  1.  c. 
p.  69  sqq.  et  ap.  (ierhardium  Ueher  d.  Eleusinien  in  Commentt.  Acad. 
Boruss.  a.  1862  p.  52  et  no.  52. 

*)  Satis  notum  est  Eleusiniis  quoque  mysteriis  Bacclii  et  de- 
functi  et  in  vitam  restituti  memori.am  celohratam  esse. 

^)  Naegelsbachio,  qui  (I.  c.  p.  387  et  397)  sola  omnium  myste- 
riorum  Eleusinia  huiuscc  vitac  modum  trans«i;rc88a  de  rerum  huma- 
narum  post  mortem  statu  solatia  praobuisse ,  Trietericorum  com- 
modj\  solum  ad  hanc  vitam  apectasse  upinatur,  astipulari  nequeo 
totamque  eiusdem  mysteriorum  distinctionem  tripartitam  ut  omni  tide 
carentem  reprobandam  esse  censeo.  Cf.  Gerhard  reber  Orpheus  u. 
die  Orphiker  in  Commentt.  Acad.  Boruss.  a.  isfil  p.  81. 


brari  poterant,  priusf|uam  humanum  inprenium  et  suopte  in- 
stinctu  et  extcrnarum  rerum  necessitate  ciuadam  stimulatum 
de  humanae  naturac  jjroprietate  inprimisque  de  anirai  sub- 
stantia  et  (jualitate  meditari  coepit.  Quam  ab  causam  haud 
crrare  ni)bis  videmur  si  statuimus  opiniones  illas  sublimio- 
res  (iraccoruni  mysteriis  eo  demum  tempore  sese  insiuuasse, 
quo  lam  satis  inter  eos  philosophiae  studium  confirmatum 
erat  summaeque  quaestiones  cruditorum  virorum  animos 
detinebant.  Philosophiae  autem  initia  a  scxto  fere  saeculo 
repetenda  sunt;  ex  eodem  ii;itur  tcmpore  sublimiores  illas 
species  (liSiag)  in  mystcria  asciri  coeptas  esse  optimo  iure 
suspicari  Iicel)it'j.  (^uid  praeterea  de  mvstica  ratione  reli- 
^nonis  bacchicae  I)elj)h(num  diceudum  nobis  videatur  in 
S(|quenti  qua(^stione,  quam  de  aetate  et  oriKine  et  proj^ressu 
illius  nunc  institucre  in  animo  cst,  suo  loco  exponemus. 

Keli^qoncm  baechicam  non  iain  sub  ipsis  Delphorum 
pnnw^rdiis  illic  lloruissc,  scd  ali(|uaudo  c<>  aliunde  deductam 
esse  sine  ulla  dubitationc  j^ro  (u-rto  amrmavcris.  llnde 
autem  ct  (piando  ea  (|uidem  Dclphos  invecta  sit  nisi  con- 
lectura  enuclcari  ne(|uit.  Etenim  cum  nulla  nobis  fabula 
relicta  sit,  (|uae  dc  Bacchi  ajmd  Dclphos  advcntu  certiores 
nos  faciat,  sola  nobis  restant  ipsa  Hacchi  sacra  sollenmia- 
que,  ex  quorum  indole  ac  natura,  quid  de  orioine  atque 
aetatc  Delphicae  Hacchi  reli^ionis  statuendum  sit  coniicias. 
Inter  ea  cum  j^rin^npem  locum  Tricterica  teneant,  eorum  in- 
cunabula  si  rectc  statucrimus,  totius  Dclphicae  Hacchi  reli- 
^^ionis  aetas  ac  primordia  coi^niita  nubis  crunt. 

D(3  Trietericorum  ori«;ine  nulla  iam  controversia  est. 
Consentiunt  aetatis  nostiae  mytho^Taphi  ad  unum  omnes 
liaec  S()IIen»nia  in  (Iraeciam  et  deducta  et  propai^ata  esse 
a  Jhracibus^;,  quorum  mulieres  illi  reliponi  antiquitus  de- 
(litas   tuisse   ipsc  llomerus   nobis  testatur  ^).     Graeciae   in- 

')   Ilymnus   Ilomcricus    in    Cererem    antiquissimum    literarum 
inonumentum    cxstat   quod   doctrinam   de   hcatiore    vita  post  obitum 

r..\     'J  /^^•i."''r'i    ^'"^^^    "^-   P-    175,    Lobeck   Al-1.   p.  290   sqq 

Qui    Hac.hnn  '  L    tt  '   "^k'-     ^'''^T   '^^^^*^  Euripidis   testimonium, 

(Bicch    l5   SK   iri?'^^"^-'    ^^.^^''^^    '"   Oraeciam   pervenisse    ait 

i5acch.  13,  8b,  464),   quoniam    illae   gentes   cum    Thracibus   oriffinis 

cvcl    TT^  n^'  itL  ^  w  ^"^.^-  ^!'  ^?"^'  '•  ^-  Jt)iony8ia  in  Paul.  Realen* 
cyci.  II.  p.  1064,  Welcker  I.  c.  1.  p.  432. 
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colas  eadera  or^ia  Homeri  aetate  iani  af:,itare  consuevisse 
etsi  ex  illius  testimonio  non  apparet  ^ )  aflfirmare  tamen  quam 
negare  maluerim.  Constat  enim  inter  omnes,  qui  Graecorum 
originibus  studia  sua  navarunt,  antiquissimis  temporibus  et 
iis  quidem,  quae  beroicae  vel  Achaoorum  aetati  antecesserunt, 
Thracum  stirpes  in  Graeciam  mig^rasse  et  per  omnes  fere 
eius  pa^os  diffusas  esse  ^).  Praeter  Pelasgos  Lele^-es  Cares 
iidem  illi  Thraces  inter  vetustissimos  quod  quidem  coj^nosci 
potest  Graeciae  incolas  numerandi  sunt.  Quodsi  autcm  di- 
scrimina  antiquissimarum  quae  Graeciam  incolebant  gentium 
varia,  quae  in  mythologia  et  reli-ioue  Graecorum  posteri- 
orum  aetatum  perniixta  cernuntur,  elementa  sola  nobis  re- 
cludunt^),  initia  ac  primordia  religionis  bacchicae,  a  qua 
Graeci  ut  immani  et  barbara  primum  ma<cnopere  abhorru- 
isse  videntur^),  iUo  iam  tempore,  quo  Thraces  primum  in 
Graeciam  immigrarunt,  introduci  ac  divulgari  coepta  esse 
verisimillimum  est.  Kepugnare  videtur  huic  opinioni,  quod 
in  Homeri  carminibus,  antiquissimis  literarum  Graecarum 
monumentis,  Bacchus  ipse  nonnisi  perraro  commemoratur'") 
neque  ullum  sacrorum  bacchicorum  in  Graecia  domesticorum 
documentum  in  iisdem  exstat,  deorsum  vero  ab  Homeri 
aetate  progredientibus  illorum  vestigia  fere  gradatim  incre- 
brescunt.  Licet  haec  vera  esse  concedamus,  haud  tamen 
in  eorum  sententiam  discedere  possumus,  qui  inde  colli- 
gendum  esse  censuerunt,  sacra  bacchica  Homeri  aetati  ignota 


1)  Ex  Homeri  loco  hoc  tantum  collij^i  potest  sacra  bacchica 
illa  aetate  Graecis  faiiia  tenus  nota  fuisse.     Cf.  Lobeck  1.  c.  p.  297. 

*)  De  Thracum  migrationibus  ac  sedibus  (iraecis  satis  copiose 
disseruit  (ierhard  (Ueberdriechl.  Volksstaemme  und  Stammgottheiten 
in  Commentt.  Acad.  Boruss.  a.  1853  p.  4G2  sqq.  et  468  No.  10— 10). 
Cf.  Bernhardy  1.  c.  p.  232  sqq. 

3)  Quantum  intersit  si  sacra  ac  mythologiam  (traecorum  pe- 
nitus  pernoscere  velimus,  singulas  quae  (iraeciam  incolebant  ^'entes 
earumque  conta^iones  quam  accuratissime  respicere  bene  monuerunt 
Schoemann  ih.   Alterth.   II.   p.    152,   VVelcker  l.   c.   II.  p.  lt>  et  32, 

Gerhard  1.  c.  p.  459. 

*)  Sacrorum  hacchicorum  introductionem  ac  propaji^ationem 
magna  in  Graecia  movisse  certamina  Bacch(»  partim  secunda  partim 
adversa  multis  fabuUs,  veluti  l*enthei,  Persei  comprobatur,  quae 
•poetis  tragicis  satis  ampla  di^iaque  trao^oediarum  argumenta  postea 
suppeditarunt.  Atroces  quoque  casus,  (luibus  domus  re^ia  Minyarum 
afflicta  sit,  nonnisi  irruentis  cultus  bacchici  ct  patriarum  religumumcou- 
traria  indole  ac  ratione  explicari  pogse  recte  monuit  (ierhard  1.  c.  p.  4b(j. 

*)  Quae  in  Homeri  carminibus  ad  Bacchum  spectant  loca  col- 
lecta  atque  examinata  reperies  ap.  Lobeckiuui  1.  c.  p.  285  sqq. 
Plurii  eorum  sine  dubio  iuterp(data  sunt;  maxiraam  fidem  inter  omnia 
lliadis  viTSUS  supra  citati  habere  videntur. 
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fuisse  unoque  vel  pluribus  demum  post  eum  saeculis  in 
Graeciam  sese  insinuasse  V).  (^uodsi  euim  exploratum  est 
Thraces  in  Graecia  ante  Homeri  tempora  sedes  habuisse, 
etiam  hoc  concedamus  oportet,  sacra  bacchica,  quae  illis 
domcstica  et  tamquam  patria  fucrunt,  iam  tum  in  Graecia 
et  co^-nita  et  agitata  esse'),  uisi  forte  putamus,  quaecum- 
que  Homerus  aut  i^noravit  aut  silentio  praetermisit,  ab 
eiusdem  aetate  prorsus  aliena  fuisse.  Bacchus  inter  chtho- 
nios  qui  vocantur  deos  referendus  est,  qui  omnes  a  deis 
Homericis  atque  oinnino  a  tota  et  aetatis  et  poesis  heroicae 
ratione  habituque  adeo  diversi  sunt,  ut  de  perrara  eorum 
commemoratione  minime  mireris  ^»).  Hoc  uuum  tamen  ex 
Homeri  carminibus  co\\vj:\  potest  omnium  chthoniorum  de- 
orum  sacra  idcoque  etiam  bacchica  heroicis  temj^oribus 
inferiorem  obtinuisse  locum  ipsumque  Hacchum  quasi  mi- 
norum  ^entium  deum  fuisse.  Ktenim  si  illa  aetate,  quam 
Humerus  nobis  des^^ibit,  reliquae  ^-entes  omnes  virtuti  ^\o- 
riaeque  Achaeorum  cesserunt,  summa  probabilitate  nobis 
suspicari  licet  eiusdem  ^entis  reli^ionc  chthoniorum  deorum 
sacra,  quae  ab  iilorum  moribus  aliena  fuisse  diximus*), 
vel  obscurata  vel  repuisa  esse.  Hac  ipsa  autem  re  factum 
esse  putamus  ut  sacra  bacchica  pro*i)riam  suam  naturam 
secuta  inter  secretos  cultus  abirent. 


0  In  hunc  modum  disputavit  Lobeck  1.  c.  p.  297  sqq.  Idem 
statuit  Petersen,  qui  nono  vel  octavo  ante  Chr.  saeculo  sacra  bac- 
chica  in  Graeciam  introducta  essc  ait  I.  c.  p.  4. 

2)  Aliusmodi  arfcumento  fortasse  hoc  ma^s  etiam  confirmari 
potest.  Inter  illos  deos ,  quorum  cultus  ex  Tliracia  in  (iraeciam 
translati  sunt,  Mars  quoque  numeratur.  Culus  numen  in  Iloinericis 
carminibus  prorsus  mutatum  videmus  itaque  comparatum  ut  primi- 
genia  eius  notio  quac  ad  naturam  spectabat  non  iam  perspiciatur. 
Huic  mutationi  cura  raa^no  teraporis  intervallo  sine  dubio  opus 
fuerit,  verisimillimum  videtur  illum  quidera  deum  iam  multo  ante 
heroicam  aetateiii  in  (iiaeciam  deductum  esse.  De  bacchico  cultu  ut 
idem  statuamus  ori^Hnis  communio  arctaque  Bacchi  cum  Marte  con- 
iunctio  primi^^enia  nos  adducit.  Plura  de  Iiac  re  v.  ap.  Welckerura 
I.  c.  I.  p.  414  sqq. 

'')  De  difficultatibus,  quibus  tota  oraniuo  de  ori^ine  atque 
aetate  chthoniarura  reli^ionum  quaestio  Homericis  carrainibus  irapli- 
catur,  pereleganter  disseruit  Preller  Gr.  Myth.  I.  p.  498  sq. 

*)  li  quoque  dei,  quorum  pluriraam  Homerus  mentionem  facit, 
priore  teuipore  naturalem  quandam  habuerunt  speciem  ac  demum 
per  conversionera  quandam  docentiorem  illum  habitum  ac  colorera 
adepti  sunt,  quo  nobiliori  beiiicosaeque  Achaeorura  stirpi  convenie- 
bant.  Cf.  Welcker  I.  c.  U.  p.  229.  Chthonii  autem  dei,  qui  similem 
conversionem  ferre  non  poterant  suasque  cum  natura  rationes  ex 
necessitate  quadara  perpetuo  conservabant,  ad  rusticos  potius  igno- 
bilesque  homines  pristinis  teuiporibus  spectabant.   Cf.  Preller  I.  c. 
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Quae  niodo  de  universae  Graecoruni  reliponis  baccliicae 
primordiis  atque  aetate  exposuinius,  ea  de  Delphicis  quoque 
eiusdem  dei  sacris  sin^illatim  nobis  statuenda  vidcntur,  ne- 
que  quod  Aeschylus  primus  omnium  antiquitatis  scriptorum 
de   Delphico  Baccho   raentionem   fecit'),   inde   colli^endum 
esse  putamus   brevi   demum    antc   illius  scriptoris  tempora 
sacra   bacchica  Delphos  deducta   esse.     Euripides  in  fabu- 
losam  vel  mythicam  aetatem  eorum  originem  reponit^),  ul- 
terius   etiam   pro^reditur  scholiasta   Pindari,  qui   Bacchum 
vel  ante  ApoIIinem  Delphis  sedem  habuisse  affirmat  ^).    Ho- 
mero  denique  Delphorum  Trieterica  co«:nita  fuisse  Pausanias 
Odysseae  versum  XI  581  testari  arbitratur*).  —  Contirmantur 
autem  haec  argumenta  eo,  quod  Delphis  quoque  illius  po- 
puli,  a  quo   sacra   bacchica   originem   duxerunt,   maiiifesta 
nobis  vestigia  occurrunt.    Omnia  inde  a  Phocide  usque  ad 
Atticam  Parnasi,   Libethrii,    Heliconis  Cithaeronisque   iuga 
antiquissimis  temporibus  Thraces  tenebant,  qui    cum  Pho- 
censibus,     Boeotis    aliisque    gentibus,    quibuscum    postea 
coaluisse   videntur,   sacra   sua   communicarunt  ^).     Eosdem 
Thraces  etiam  Delphis   ipsis  sedes  quondam  habuisse  inde 
apparet,    quod   etiam   postea   gens   quaedam   Thracidarum 
Delphis  florebat,  quam  ab  ipso  populo  nomen  habere  cuncti 
consentiunt  *').    Quibus  omnibus  in  unum  collatis  faccre  non 
possumus,  quin  Delphorum  quoque  sacra  bacchica  ab  anti- 
quissimis  temporibus  repeteuda  eorumque  auctores  Thraces 
habendos  esse  statuamus. 

Diu  tamen  sacra  bacchica  Delphis  in  occulto  delitu- 
isse  neque  omnibus  comprobata  fuisse  videntur.  Cuius  rei 
causa  eadem  fuit,  quam  supra  proposuimus.  Achaei  Delphis 
quoque  cum  in  aliis  rebus  tum  maxime  in  sacris  per  multa 


*)   Aesch.  Eum.  24  sqq.     Huiusce  fabulae  initium  magni  om- 
nino  momenti  est  in  quaestione  de  diis  Delphicis  instituenda. 


*)   Eurip.  lon.  550  sqq. 
')    In 


Argum.  Pind.  Pyth.  p.  297,  ubi  Bacchus  manticum  tri- 
podem  primus  occupasse  dicitur. 

*)  Homerus  hoc  loco  mentionem  facit  Panopei  Phorcnsium 
urbis  eamque  appellat  xaXki/oQoy;  quo  nomine  hanc  urbem  propter- 
ea  ab  Homero  ornatam  esse  putat  Paus.  (X.  4,  2).  quod  in  ea  thv- 
Uido-  V*'-  :i«  ad  TrieccricA  riroiUlaotatttf  cbmos  tmmrt  •olmot 
Ce  r  I.  0.  L  p.  i4&,  0.  Motlff  46  tripode  Mph.  p.  13. 

'  T^ntd^B  IMplMraiD  oonflilii  loM9ootib>n  rff,  o.  Mool- 
>^r  1.  ^M^  p.  379,  Wclckcr  I.  c.  I.  p.  145.  .irU  rebcr 

<Jrife*enl.  jiftit  VoIIcb»!  I.  c,  Bernhardly  I.  o.  L  p.  «83. 

*)  I>«  ThraciUania  ^otc  Del|>blQo  oMtttSooeoi  fiK»t  Stnbo 
aVI,  *§, 
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saecula  praevaluerunt.  Quorum  auctoritate  faetum  esse  pu- 
tamuB,  ut  ApoIIinis  religio  prineipatum  uancisceretur  ^),  Thra- 
cia  vero  Hacclii  sacra  illius  splendore  ac  maiestate  vel 
obscurata  vel  repulsa  per  mysteria  traderentur. 

Acbaeorum  aetatem  illa  tempora  subsecuta  sunt,  qui- 
bus  singularum  atirpium,  quos  Hellenum  nomen  comprehen- 
dit,  migrationibiis  novus  rerum  ordo  in  Graeciam  ingredi 
coepit.  Potentissimi  inter  illas  quidem  gentes  per  multa 
saecula  fuerunt  Dorienses,  qui  non  solum  per  omnes  fere 
Peloponnesi  provincias  dominationem  nacti  sunt,  verum 
etiam  in  Graecia  quae  vocatur  media  plures  urbes  nec  non 
mediocri  auctoritate  florentes  occuparunt.  Inter  eas  etiam 
Delplii  fu<'runt,  ubi  diu  illi  (pnMcin  principutum  obtinebant. 
Dorienses  autcm  in  iis  quae  iid  sacra  pertint^bant,  nb  Achaeia 
liaud  niultum  divcrsi  fuisse  vidcMitur.  Idem  enim  ApoHo 
apud  illos  quo(iuc  MummuH  fuitdeuK,  cuius  cultum  per  totara 
fere  (Traeciani  jjropagarunt;  Dclpliicum  autem  ApolHni» 
oraculum  plurinnnn  intcr  DoriciiweM  valcbat  atque  iu  eorura 
paene  senitium  tninNiit.  Bacclioiii  vcro  «spmialMiAtar Do- 
rienses  eiusque  sacni  mulicribM  taatam  miQpribQsqiie  geo- 
tibus  eoncesserunt  ^).  Ilinc  nobis  ooniioere  )ioe<  Delpbit 
quoque  DoricnseB,  quanidiu  illic  Boli  principatom  tCDGrenl, 
bacchicae  relijrioni  obfuisHe  nuijrii^  qnam  pn)fitlni«. 

Soli  tanicn  crcdere  aacxii  Ixacchica  oblileratji  vcl  De* 
glecta  csse  illo  tcmpore.  Fult  iramo  perqttani  iiioncttm 
atque  opportntittm  mi  ea  cxcolendA.  I'cracti8  enien  Doricn- 
sium  migratiunibit»  <ja  «aecula  §ecnta  «unt.  quibus  adalca- 
cente  paullatim  ratloae  Oracci  iuaitaa  in^^cnii  dotea  exc^utere 
magnoque  quodam  atiimi  ar4(tu  stimalati  rx^m  hamaaamm 
omnium  nova  fundamenta  iacere  coepenBat^).  fie^iuni  im- 
perium  plurimi*  li>cie  abrof^tar,  DobilitatiM  atictoritaa  |iaQ- 

0  Apollittvm  l>e<lphk«in  iotcr  A^h.i^omoi  doo»  ouBMfaDdlim 
C88e  ex  Ilomcricli.  cj«riiilnrbus  Mti»  nppftr<^t.  (^nin  adeo  uCroteMea. 
quo8  coloniau)  >usinii)u^  Apoliiiia  rcslIgkiDOiD  V^iphOB  dc^duxlMO  OOO-' 
stat,  cuin  (;ei-hkr<1ii»  int<-^  Adiaeoo  iHMaMnnnnt».  ab  iivdem  Achael» 
ApolIinisDelphioi  mcix  cuHanmqiM  ma^ain  ouMr^  pwtem  repettra 
licet.    Proposuit  Gerlur<l  hnnc  ^ontentiiim  arR  'ieCttehMidlcTibua 

eam  confinnHvit  in  'ilMort.  UelMr  dea  Vnlkwtam  der  Ackuutr  (b 
On.TiK  ntt.  Ar^if  Hnnii»».  I«»J  |>.  419.  Qiuc  Oorhjtr^l  eoiL  I.  p.  US 
<W  Achftict  Dt^bieom  opttBWtiiim  ofWtac  nbUiilt,  ■iiiUB  ecru 
niihi  riifiitur. 

'  :.  Welck«r  I.  e.  I.  pu  44fK    Dnriemscc  omntoo  <MiooiocuM 
«loonifo  »Acrft  |irmo  rf>tp>iiiMC  ▼idfniiir   Cf.  G«Tbard  C^bor  CSrtechl 
»Hl  V<ilk«»t.  I».  46!* 

.  _.      *j   Pertpicuftni  imapncm   illiv»   t*»pori3  Lobeek  expr«atit  tu 

A^Opk.   p.  312  iqr^.  '^ 
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latim  fran^itur,  univerBiis  dcnitjue  reruni  eivilium  status  per 
totam  fere  (xraeciam  mutatur.  Maior  etiam  fuit  religionum 
conversio  ,  quae  Homericum  aevum  jrliscente  in  dies  auc- 
toritate  sacerdotum  subsecuta  est.  Heroicae  aetatis  dii  sa- 
craque  non  iam  omnibus  erant  probata,  novae  superstitiones 
exteraruuKiue  nationum  cultus  innotescere  atque  induci, 
minorum  <;entium  dii  pluris  aestimari  coepti  sunt.  Fraesentia 
desperantes,  anxii  de  futuris  ad  eas  praesertim  reli^^iones 
inclinabantur,  (juae  auimi  sollicitudinem  toUerc  meliora(|ue 
solatia  praebere  viderentur.  Quid  mirum  iiritur  si  baccliica 
potissinmm  sacra  ex  Hesiodi  temporibus,  (pii  mysticae  illius 
aetatis  fuit  praecnrsor,  crebrius  commemorari  latiusque  elHo- 
rescere  videmusV  Naturali  quad  ;m  ratione  illa  (piidem  ad 
humanam  vitam  spectabant  et  quoniam  per  mysteria  trade- 
bantur  eorum  arjrumenta  nec  nisi  per  symbola  adumbra- 
bantur,  in  Iiunc  modum  a  sacerdotibus  facile  ertin^^i  poterant, 
ut  interiora  illa  at^pie  recondita  animi  Iiumani  desideria 
explerent.  li  autem  qui  ad  excolendam  propa^andauKiue 
Hacchi  reliponem  plurimum  tribuerunt,  fuerunt  Ae(des,  (pii 
ex  complurium  stirpium  elementis  concreti  pristinorum  im 
primis  Thracum  reliquias  onmcs  hereditate  tamquam  adepti 
sunt  Vi.  Inter  eos  etsi  I^oeotos  Hacchi  cultores  lon^^e  stu- 
diosissimos  fuisse  concedimus,  Delphos  tamen,  quorum  in- 
colae  maximam  quidem  partem  inter  eosdem  Aeoles  nume- 
randi  sunt'^),  haud  minorem  operam  in  excolendis  perpoli- 
endisque  sacris  bacchicis  consumpsisse  non  vana  ratione 
aflfirmandum  putamus.  Quaecunque  de  Thracio  Haccho,  cui 
nomen  fuit  Sabazius,  ab  antiquitatis  scriptoribus  memoriae 
prodita  sunt,  ea  nobis  ostendunt  illius  sacra  ac  S(dlemnia 
ma^na  quadam  ferocia  atque  barbarie  ajritata  neque  ab 
omopha^orum  hominumquc  immolandorum  immanitate  aliena 
fuisse  -^).  Persimilia  fuerunt  vctustissima  ciusdem  dei  sacra 
apud  Graecos,  quam  ob  causam  A^rionia,  Hacchus  ipsc 
Agrionius  vel  Omestes  vel  Omadius  vel  Laphystius  appella- 
batur*).  Latissime  patebat  hoc  sacrorum  ^enus  per  lioeo- 
tiam  ipsam,  ubi  onmino  plurima  Thracum  corumque  sacrorum 


»)  Cif.  Welcker  1.  c.  I.  p.  449,  Gerhard  Ueber  Griechl.  aelt. 
Volksst.  I.  c.  p.  467  et   Ueber  den  Volksst.  d.  Achaeer  1.  c.  p.  441. 

'')  Sequitur  hoc  ex  Strabonis  verbis  VIII.  p.  383  :  nf<yTeg  yr.Q 
ol  exjos  laS^uov  TiXi]y  Af^t]yctnov  xai  MeyuQioyv  xni  JiTn'  neQi  roy 
TlnQyaaaoy  JioQiiioy  xni  yvy  tr/    JioXeic:  xaXovyrni. 

')  Veterum  scriptoruni  loci  de  Thraciis  Bacchi  sacris  coilege- 
runt  Lobeck  in  Agl.  p.  290  sqq.,  (icrhurd  Ueber  Griechl.  aelt.  Volksst. 
p.  463,  Welcker  1.  c.  L  p.  426  sq. 

*)  Cf.  Welcker  I.  c.  L  p.  444  sq. 
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vestij^ia  nobis  occurrunt.  Delphica  quoquc  vel  Parnasia 
Trietcrica,  quantum  ex  originis  aequabilitate  reliquaque  si- 
militndinc,  (piac  iis  cum  Hoeoticis  Thraciisque  sacris  erat, 
colIi«icre  licet,  eandem  sj^eciem  eosdemque  ritus  antiquitus 
habuisse  videntur.  Mature  tamcn  pristinam  immanitatem 
atque  forociam  illa  quidcm  exuerunt.  Taurum  quidem  Del- 
phis  quo(iue  Hacchi  symbolum  fuisse,  quem  thyiades  jidi^ea 
dei  in  Parnaso  imitantes  vivum  laniare,  discerpti  deinde 
cruda  membra  degustare  consueverint,  concedi  fortasse  pot- 
est,  (luoniam  Delphis  quoquc  Hacchi  Tauri  cognomen  ha- 
buisse  V)  et  omopha^^orum  ^ustatum  in  mysteriis  bacchicis 
pcrmapii  momcnti  symbolum  fuisse  constat  ^);  homines  vero 
in  mcmoriam  ac  similitudinem  morientis  Hacchi  Delphis  ut 
aliis  locis  immolatos  esse  nullum  usquam  reperitur  indicium. 
Hanc  mitiorcm  sacrorum  bacchicorum  formam  si  Apollinis 
vicinitati  ac  ditrnitati  tribuendam  esse  censemus  nemo  certe 
(>blo(iiictur.  Hidem  fortassc  tribuendum  est  quod  Dclphis 
ne  Cybelei  ((uidem  cnltus,  cuius  fanaticae  caerimoniae  illa 
aetatc  plurimis  locis  cuni  bacchicis  sacris  permixtae  atque 
(MUifusac  sunt,  ulla  vesti^da  exstant  —  Theologi  autem 
Dclpiiici  sacra  bacchica  non  solum  emollierunt  verum  etiam 
auxcrunt  novanKpie  iis  spcciem  ac  colorem  dederunt.  Nihil 
est,  quod  mai;is  hoc  manifestnm  faciat,  quam  Delpbicum 
Hncclii  sci)ulcruni,  quod  cum  Delphis  solis  proprium  fuerit 
niininK'  dubitandum  est  (luin  ab  eiusdem  urbis  sacerdotibus 
novatum  sit  co  scili(?et  consilio,  ut  Delphorum  auctoritati 
in  iis  quo(|Uc  rebus,  quae  ad  relifrioncm  bacchicam  perti- 
nerent,  novus  accederet  cumulus.  —  Fabulam  quoque  de 
mortc  liacchi  vcl  Zagrcii  a  Delphorum  theologis  pertracta- 
tam  at(iuc  excultam  esse  supra  iam  demonstrare  conati  su- 
mus.  Qua  rationc  id  factura  sit  quidquc  omnino  dc  origine 
illius  fabulac  statucndum  nobis  videatur  hoc  loco  uberius 
exponamus. 

Statuimus  supra  Dclphorum  Trieterica  (mginem  duxisse 
a  lliracibus.  IIoc  concesso  prima  quoque  elementa  illius 
fabuljjc,  quac  cst  de  Hacclii  internecione,  ab  iisdem  repetere 
ojiortct,  quoniam  omnes  eiusmodi  fahulac  niJ  nisi  mythicae 

')  Tanri  et  ajnnboluni  et  co^onien  trieterico  Baccho  pluribus 
Bacch;»ruin  locis  tribuitur.  Idem  testantur  de  Delphico  Baccho  Ly- 
(•-o])hr(>nis  versus  supra  (p.  3  no.  5)  allati. 

*)  Oniophaps  iis  de^ustandum  fuisse  videtur,  qui  mysteriis 
bacchicis  initiari  voiobant.  Destinata  fuit  sine  dubio  haec  caerimonia 
ad  reiiovandam  niemoriam  Bacchi  a  Titanibus  membratim  discerpti. 
Spectare  videntur  ad  eam  Eurip.  Bacch.  139  et  Plut.  de  esu  carn.  L 
extr.  Cflf.  Preller  in  Paul.  Realenc.  1.  c.  ad  fin.,  Welcker  1.  c.  II.  p.  632. 
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quaedam  ipsornm  aacrorum  aclunibrationes  fueruiit  atque  ad 
eam  rem  introductae,    ut  quae   in  illis  ficrent,  cum  ratione 
facta  viderentur  \).    Simplicem  vero  vicissitudinum  in  rcruni 
natura  per  annum  apparentium  allegoricam  inter})retationem 
fabulam  illam  apud  Thraces  tninsgressam  esse  negare  quam 
aflSrmare  maluerim.     Accessiones  enim  quas  tamquam  sub 
temiua  fabulae  staminibus  insertas  videmus,  non  ex  Thracia 
deductae,  sed  Delphis   additae  sunt-).     Haec  tamen  addi- 
tamcnta  non  ab  ipsis  Delpliorum  sacerdotibus  ticta,  sed  ex 
similitudine  lovia  Cretensis  in  Bacchum  translata  esse  pu- 
tamus.    xMa^mopere  fovebant  Cretes  sacra  cultumque  cuius- 
dam  dei,  qui  eandem  quam  liacchus  vitae  naturalis  allep)riam 
exprimit^),  poetarum  vero  auctoritate  lovis  nomen  accepisse 
Graecorumque  systemati  mytholo^^ico  insertus  esse  videtur  M. 
Fabula  quae  de  ortu   pueritia   morte   sc[)uIcroque  illius  dei 
per  totam  fere  Graeciam  inde  ab  Hesiodi  temporibus  latis- 
sime  patebat,    ad  similitudinem  eius  fabulae,   quae  spectat 
ad  Bacchum    Za-reum,  tam  prope  accedit,  ut  eas  aftinitate 
quadam  inter  se  coniunctas  esse  pro  certo  atfirmari  possit. 
Quoniam  autem  Cretensium  colonos  antiquissimis  temporibus 
Delphis   consedisse   ma^aianKiue   ibi   auctoritatem    in  rebus 
sacris  obtinuisse  constat''),  ulterius  progredi  optimoque  iure 
suspicari  nobis  licebit  Cretes  Delphicos   primos  fuisse    au- 
ctores  bacchicae  fabulae  eamque  ad  exemplum  cius  sermonis, 
qui   de  love   suo   patrio   ferebatur,    conformasse.     In  hunc 
igitur  modum   variae  virurum  doctorum  de  origine  huiusce 
fabulae    opiniones «)    consociandae  mihi    videntur:    fabulae 
elementa,    quae  simplici  vicium  naturalium  in  actioncs  vel 

*)  Cf.  Lobeck  I.  c.  p.  693.  Niuu  ipsuiu  Zagrei  nomen  Thra- 
cibus  iam  co^nitum  ab  iisque  adeo  inventum  sit,  ut  C  0  Mueller 
(Orchom.  p.  383)  et  Gerhard  (Ueber  Orpheus  No.  183),  statuerunt 
testimoniis  comprobari  nequit. 

*)  Hoc  ex  sceua  fabulue  colligendura  esse  demonstravimus 
supra  p.  10  sq. 

3)  De  natura  lovis  Cretensis  eiusquc  similitudine  cum  Baccho 
Zagreo  ctf.  Hoeck  Creta  T.  p.  230  et  23G  sqq.;  Preller  (^riech. 
Myth.  I.  p.  102  aqq.;  Welcker  I.  c.  H.  p.  222  sqq.:  (ierhard  Ueber 
Orph.  p.  25. 

*)   Cf.  Welcker  I.  c.  p.  218,  227  sq. 

»)  Quidquid  de  Cretibus  Delphicis  viri  docti  statuerunt, 
nu  0  modo  negari  potest  usque  ad  primum  quod  vocatur  sacrum 
bellum  magua  eos  auctoritate  in  rebus  ad  religionem  pertinentibua 
Delphis  floruisse.  Eosdem  etiam  Cretensis  lovis  memoriam  Delphis 
conservasse  osteuditur  illo  [icaTvkiu,,  quod  iam  ab  Hesiodo  (Theog 
498  sqq.)  saxum  a  Saturno  redditum  explicatur. 

«)  Virorum  doctorum  alios  e  Thracia,  alios  ex  Creta  fabulae 
huiusce  originem  repetere  satis   notum    est  neque  opus  videtur  sin- 
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casus  ipsius  dei  conversione  continentur,  sub  ipsis  sacrorum 
primordiis   in   Thracia   nata,   adiuncta   elementa   ex   Creta 
repetenda,    auctores   denique    vel  potius  avv^eraL  fabulae 
Delphorum  theoloffi    habendi    sunt  M-     Videntur   tamen    illi 
quidem  in  Mdornanda  fabula  aliia  quoque  simiHbus  usi  esse, 
inter  quas  Acgyptiorum  sacrum  sermonem  de  Osiride  sine  du- 
bitatione  refcras.  ( ^siridis  numcn  idem  signiticare  quod  Hacchi 
eiusque  sacra  Delphis  non  solum    cognita  verum  etiam  so- 
cietate    (juadam    cum    bacchicis    coniuncta    fuisse    testatur 
Plutarchus  ^i,    qui  Oleam    (|uandam  Deiphicarum  thyiadum 
princij^em  Osiriacis  (|uoque  sacris  initiatam  fuisse  perhibet. 
Graecis  autem  cum  caeteris  tum  Delphis  Aegyptus  eiusque 
sacra  iis  iam  saeculis,   (juae   externis   mysticisque   cultibus 
maxime    prona    fuisse   diximus,   satis   uota   erant-^);    quam 
ob  causam  Dclphorum  theologos  Osiridis  quoque  fabula  in 
adornando  scrmonc  sacro  de  Za^rei  internecione  usos  esse 
perquam  credibile  est.  —  Quo   t^mpore   ex  illis  quidem  ele- 
mcntis  tabula  de  casibus  Hacchi  composita  sit,  ex  iis  con 
se^juitur,    quae  de  religionis  bacchicae  cum  universae  tum 
Delphicae  progressu  adliuc    statuimus.     Ktcnim    si  Ilesiodi 
aetate   saeculisque   subsequentibus    hanc    rcligionem    latius 
fundi  magisquc  j^robari  coeptam  esse  constat,    iisticm  quo- 
que  temporibus  fabulam  illam,    quam  nil  nisi  sacrorum  ac 
caerimoniarum  iuterpretationem  quandam  sermone  adumbra- 
tam  fuisse  dixiinus  confectam  esse  verisimile  est  neque  cum 
Lobeckio  facerc  possumus,    qui  Onomacritum   demum   eam 

gulorum  sentcntias  nominatim  citare.  -  Qui  fabulae  incunabula  a 
Phryp:ibu8  ducant  cum  iis  facere,  qui  a  Thracibus  eam  repetant  in- 
tellegitur  ex  iis,  quao  de  Thracum  Phrygumque  cotrnatione  et  sa- 
croruni  comnuinione  supra  diximus. 

•)  Immerito  Lobeck  de  Delphica  fabulae  origine  dubitare  mihi 
videtur  hoc  uno  scilicet  argumonto  fretus.  quod  in  carminum  Orphi- 
corura  reliquiis  nullum  verbum  de  istis  rcbus  legatur.  8i  neque 
cura,  qua  Pythius  Apollo  Bacchum  amplectitur,  neque  Delphicum 
Hacchi  sepulcrum  iam  Philochori  testimonio  (;ip.  Muellerum  frag- 
ment.  histor.  Gr.  1.  p.  3^7)  confirmatum  sufficiunt  ad  proban- 
dum  Delphoruni  theologos,  quos  per  mulra  saecnla  summa  auctori- 
tate  iii  (Jraecia  tloruisse  constat,  fabulam  illam  composuisse,  equidem 
non  video  quanam  fide  in  uiusmodi  rebus  niti  nobis  liceat. 

*)  De  Is.  et  Osir.  35:  "On  uey  nvy  COaiQiq)  6  avzog  iart  Jio- 
fVffnt,  riva  uuXXoy  ij  ffs  yiyaUxeiy .  „i  KXeu.  d^  nQonrjxny  eany  aQzn- 
yoy  ^ey  ovauy  fV  JeXcfoig  im'  f^vu<d\op .  Tot<;  ^e  \)aiQvf<xoig  Xit.^hoiaiw 
ueyr,r  {SQoic  (iv6   nuTQSg   xui    urjTQog.      Qf.  Diod.   I.   36. 

•^)  Septimo  saeculo  Aegyptus  eiusque  instituta  (iraecis  iam 
satis  innotuerant;  cff.  L(»beck  I.  c.  p.  314,  Duncker  (iesch.  des  Al- 
terth.  m.  p.  as.  De  Aegypti  rationibus  cum  Delphis  cf.  Curtiug 
Griech.  Gesch.  L  p.  422. 
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finxisse  arbitrntiir  M.  Quocl  ut  statueret  Loberkius,  l*au- 
saniae  quodam  loco  adductus  est-),  (|ui  Unaniaorituni 
Haccho  orpa  condidissc  et  casuuni  eius  auctores  per- 
hibuisse  Titanes  tostatur.  Pausaniae  testimonium  non 
satis  accuratum  osse  Lobeckius  ipse  intellcxit,  qui  pri- 
orem  parteni  illius  h)ci  multo  liinitandam  esse  merito  cen- 
suit-*);  quid  de  fide  altcrius  partis  statuendum  sit  <|U{icrore 
nec  possumus  ncc  volumus.  (%mcc8so  cnim  verum  prodidisse 
Pausaniam  tamen  hoc  tantum  modo  cx  illius  vcrbis  etlici 
potcst  novasse  quacdam  Onomacritum  in  hac  fabuhi  pri- 
mumque  fortassc  literis  eam  ocmsijL^nassc ');  fictam  vero  csse 
totam  ob  Onamacrito  cx  Pausaniae  h)co  minime  apparet 'M. 
Immn  refereuda  est  iila  qnideui  iiiter  sarfMg  Bprmoues 
(ff(>ovg  'inyovgK  c|»i  a  8arer<lohbii8  soli?  pcr  myslcria 
tnidebjintur  diuquc  celabantur.  priuwqaam  cos  enuuti:ire 
itcrisve  mandarc  quiuquam  audcrft*!.  Kx  ii*  vcro,  quae 
inoi|f>  dc  fubulac  oripiic  cx{Ki8uiiuit8,  faccrc  non  iHHMsmnM^ 
quin  cam  prinHpilms  «ctsti^  noMtrjic  mytlit>;rruplii)«'^  io  i\ 
O.  Mii<«lieri  itfutctiitixm  diHcednmaKf  qai  OiKMiuirrituin  ipjiiim 
iliinB  arpniHmttttn  «  l>(dpliMniiii  siuMTdolibiiH  aeeepisHe  ytntnit. 
I)e  Z{i^ri*i  fvbuia  nuiic  qaidem  luictenuii.  iU*deaiiiiafi 
iani  uiidc  c^^rosdi  human  qiiaeqae  aiia  l>eipli<^raui  8ac^rlote8 
in  Hiieri»  bacohicib  uovasBc  viiieantar,  p«>nro  pcrsequamur.  — 
l'f  sfcpulcruiii  llacrtii.  ita  faaebria  qa«H)no  fiuA  sa<*ra  r>nni 
ilii>  c<»niunrt«.  qualia  nnpra  ciiaTraviiiia»,  Oclpbi*  H«iliH  pro- 
priii  fiicrunt :  nusi|aaiii  eniin  alibi  HimiliH  tdin^ht  rcliquia 
riMii    rnitUA  cx*tarf    v<'«ti>.Ha  l*alii.;concHii*   qutriiur  juil' 

lcinnibns  Delpliorum  tbo«dnyi  Hini^iUmii    •|uaiidaiii  <qirriiiu 

')  l«»o,p.Oi(>>qi|.:  ubi  L<»lK'i'kCJJ.  Mutlleri  Henti^ntinm  im|iiixnHC, 
Hni  ;l'     '  '         '''»  t«fwi         'I  '      I  rAlii|{.u'    ir^ii-^f nlnm 

a  IH-ii".   1  Mii.  -,.i    i  ii.ir-ii^  :i'"  -i....   (!Y.   it>»<|,  |i.  ♦ilcJ  '••iq. 

'>  l*Hil«.    VIII.  :ii,   .'i ;     .-.;.  .•«.!•    'Ot-nfdthc^ftf^i   ntt(Hr}Mpo*y 

iwr    Titr-t^ur    ro    «rv/rM    M^>0ra**    tt   #i  . '''*'    ^ytn   Ktei    tttxu    tttvc 


^l  De  *>tf^\9  .ib  Un«>m4*rrtti>  P^ttMJifa  teHt«t  oonitltb  ait  L^itxck: 
IWchi  «uccin  ••ritU  Hiiti^  Chiom*fHt«m  iiiiUa  falMe  tiutc  •■  ^  no- 

ti^oilati»  fnutoh  [pjiUKi»tio|  huf  Itt  fmmum  vcnU.   iU4)u«:  boc 

<antii— poH'»  iticftfc  r«i|iiitOv">v  ..;,.. ii  luiMif  liiirfhfeeiji  norom  qoen* 
4tMi  €09<iruui  ct  spccicm  in  ic. 

•)  Cf  !>.  10  not.  r> 

*)  8i  0040  Ow^miifritoui  »oltii  iMinfi  folMilae  rfiti^n»  tix(»iaMl 
nii^fun  ^rt^ii»  id  qnt^tMn  tlliu«  tomp^Ti»  •>'  i.iti  trit>nMnilnm  0|4« 

qOOd  Ut  \\\sr  xit   l^MtiiTk  (I.  r  . 'iiin    lo^inii    «^•ikHl* 

illttiCriiCuui  r** ''■•••'*  iMtnilr  •  . --   ..w- « ..-  ...i.-.ii/.  obiiuntitc. 

*'i  IK»  I !•  KsTmoiiii      '  :  rftntm  rf.  \V<kkfrr  I.  c  1.  ^..^«q. 

^)  CH.  Di.^»k  1.  e.  III.  i  Kor  I.  c  II.  p.  «37.  ««r- 

tinnl  Ueb«r  Orptieu«  pt  Wv 
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adinoverunt.  Nus<|uiim  «ntni  Harclii  in  vitaiii  ri'stituti 
nicnioriani  tania  Hp^'i<«  t«iitoi|iio  «lecord  oelebmUim  vi«lcmus 
quanto  Delpliig  Licuitae  pompii  pnietcreuute  biftur  <luci  luilo 
batM.  VenuKtissiinniii  :iut<!iii  ilimi  Ha<-€bi  csognomen  quiMl 
Zagreo  contrariuin  pmsripop^ifiu  i]aui*iiam  rnt  rcHoreaeeiitiB 
naturac,  Dolpljiro  lirn  r|nautum  M'iiiiH<  *6<ili  i-nit  impi^fiitaiii.  - 
IHk  oinnihiiK  lolIatiK  farcre  iioii  p  iu.h,  <|uiii  Delpliorum 

fhroloj^-oH  Hacri^  fabnlisiiuc  baecbirts  prcipriaiii  quiiniUm 
HpccMcni  i\r  <M>loreiii  iu<luxi]<4$e  ciptimeque  lie  exc^ib^niiisf;  pcr- 
poIii'iHliK(|U('  iis  meritos  e«!Be  »tiii«amuH. 

Ko.sdiMii  taiiieil  ImiiicI  omuiii,  <|uibuR  ^arra  »ua  a<l<>r- 
narunt  ex  suupti*  inirfuin  tiuxitiKc  rum  fabulae  rati<i  <le 
Za^i  inlernecioiw  c<impositae  tuin  llt!r<ii<li«  sollemnitaii 
no8  cdi>cel.  ilix*  f<*Mtum  ad  Seiuelaiii  *|Ks'tnl>at:  "^' melae 
autem  et  nome»  el  «>rij?i>  nc<pic  a  l>elpbii*  ni»c|ai»  u  i  iiraeiis 
oriH  cnmmani  wifn^nim  Iwiccbicnnnu  foiite  renctemla  aed 
iliclwirqm  propria  eBl-i.  Iliclxarum  incolae  lulir  omnw 
urlK-*;  ItoiNitiac,  i^uam  totiini  «ntiquissimiB  temp<iribu.H  priu- 
eipem  Itairbi  Milem  fala^e  supra  dixiiuue^  plurimuni  ar 
matumiiH*  illius  rcliicri<inem  rultum<|ii<'  fnvcruut  *i.  'riiriKMim 
Sabazio  SrmrUni  rlnmcstiri  rK-inH  filijiin  illi  c|aidcm  matreui 
dcjleruut  fabul:iM|ii<«  <t<?  Ditbyrambo  vei  dr  <lupliii  liuinsce 
<lci  ortu  tinxerunt,  ipio  tarin  ad  <»raeei>rum  de^iM  Bae<bus 
cvc<tu-s  <Ht.  guudjti  i-itur  Dclpliis  S«melei  <pii  vocamr 
liandii  \  ia  evBtare  vidcinmi,  Tbcliaruni  reii^niiiiimi  <*tiam 
ad  D<'lpliorum  «acra  exeolciul.i  majcnaiu  aiiqaando  vim  ba- 
l>niBRe  rriH|ilnl<.  cst^,  ««o  nia^'ij<,  cum  'rheharufn  <|urmnr 
niulicres  l'arnasii}>  onriiB  iut<'rfiiiKiH;  <*on4ct. 

Kiiu<!lejiiiK  elcmcntis  e\  qaibu:»   bjutliir.^^    Delpborum 
sacra  fabolae<|iic  coahicmnt   expo»iiiH)iic  <|uifl  <le  ori^iiie 
prinioqiic  prOp-rcBBU  <'i>nini  Ktatucudum  nn\m  vl<l<»atnr,  prn 
piMialnr  141111  qnacBiio,  qun  tempnrc  sacra  haeebi<'a  Dclpbi^ 
publi<-4!  <;<»mpnibata  proximuiu  |MiHt  Apollinem  Im^um  <m*cu 


')  I>e  hife  pMosttfttia  Delptitcorvin  «tmronni  <€.  Weleker  I.  c. 
1-  |i.  448  l»relt<r  i»  PauI.  K«Hlifoc.  I.  c  nd  Hu. 

>)  iKf  Si.fnelw  llnc<^hl  iniitre  *  Tlieb«tji»  lntrKluot:i  cf.  Welrkcr 

L  Ck  i.  p.  4iir>  i»(|i|. 

^  ri»it:tn?tii>*  i<m»«»>fr.  <yinT.  III.  2  2)  «mpBaiirr  iiwxiMin 
Bo«otiAo  deutu  App<|Ut.  Dc  U^^tonim  «ncrift  baodiM*  ^f  inpri- 
iiib  1'rvlkr  in  F*iil.  Kenlciicycl.  I.  c  p.  HXk»  M|q. 

*1  'rtiebRntrn  ttrtitim  aiiti<|«tMitinnm  }u<(n>nim  t>ctcrtiio'initQ  smton^ 
'*i"»^  ••  J«»Hi  5  t<-5t«tur  Kurip.  bicch.  1.  a<i 

*   A  bun/.tiv«  (.^4iiiuitt  ihcb««  porvi>oiBiiKi  <lioicur 
i    (cBte  (1.0.  a(H»)  Trleierica  IMbhka  rtiabiU  <|uiB  ndco 
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paverint.  Ex  iis  quae  supra  de  reli^ionis  bacchicae  pro- 
gressu  disputavimus  collifianius  oportet  septimo  fere  ante 
Chr.  saeculo  id  factuni  esse.  Fortasse  etiam  accuratius 
tempus  constitui  potest.  Circiter  Olymp.  XLII  mystica 
Bacchi  sacra  primum  Athenas  deducta  eodemque  fere  tcm- 
pore  chori  tragici,  quibus  Sicyonii  antea  Adrasti  jid%%a 
prosequi  consneverant ,  a  Clisthene  tyranno  ad  Bacchum 
translata  sunt.  Utrumque  autem  Delphorum  consilio  vel 
auctoritate  institutum  videtur  M  ideoque  quoniam  haud  veri- 
simile  est  commcndatas  esse  religiones  a  Delphorum  theo- 
logis,  quas  ipsi  ne^legerent ,  statuendum  esse  arbitramur 
Delphos  iam  ante  illud  tempus  primumque  oninium  Graeciae 
urbium  solis  fortasse  Thebis  exceptis  sacra  bacchica  cx  tene- 
bris  protulissc  publiceque  comprobasse '-).  Hoc  ccmcesso 
efficitur  Delphos  non  solum  ApoUinis  verum  etiani  Bacchi 
principem  fuisse  sedem  ideoque  au^nstissimuni  esse  medi- 
tullium  duarum  reli^ionnm,  quae  onmiuni  Graecarum  lonj^e 
fi^ravissnnae  et  tauiouani  fontes  hubendae  sunt,  unde  omniuni 
bonurum  humanarumque  artium ,  quibus  Graeci  plurimum 
flornernnt,  initia  ac  semina  manarunt. 

Posteaquam  lutem  sacra  bacchica  Delphis  comprobata 
sunt  cum  Apolliuis  cultu  intimam  inierunt  p-atiam  arctissime 
que  paullatim  copulata  sunt  ^).    Repertum  est  nuperrime  vas 
antiquum*),  cuius  altera  pictura  ad  Delphicam  illorum  deo- 
rum  societatem  spectat:  Apollo  atqne  Bacchus  suis  nterque 


*)  Delphico  orarulo  comprobante  sacra  bacchica  Athenas  de- 
ducta  esse  testautur-Demosth.  Mid.  51  sq.  et  Paus.  I.  2,  5.  Factum 
hoc  est  post  Cylonis  fladem  Epimenide  auctore ,  qui  urbe  expiata 
ac  lustrata  Athenaruni  sacra  ma^nam  quidem  partera  emendavit  spe- 
ciemque  iis  induxit,  quae  apojlinaribus  bacchiisque  elementis  per- 
mixtis  ad  similitudinera  accessit  sacrorura  Delphicorura.  Cflf.  (rerhard 
Ueb.  Orpheus  p.  2rt  sqq.  et  A.  Morarasen  1.  c.  p.  52.  —  Clisthenera 
quoque.  etiamsi  ornculura  Delphicura  Adrasti  (uitum  aboleri  vetuerat, 
sacra  bacchica  non  solura  ad  Thebanorum  verura  etiara  Delphicornra 
exempluni  confonnas^je  ex  rationibus  eius  cuni  Delphis  colli^ere  licet, 
de  quibus  cf.  Curtius  <ir.  (iesch.  I.  p.  213  sqq.  —  Methyranaeis  quoque 
oraculum  Delphicum  Bacchi  cultum  comraeudaverat  Paus.  teste  X. 
19,  3.     Cf.  Gerhard  Or.  Myth.  I.  p.  499. 

*)  Per  se  iuiu  raaxirae  credibile  est  I)eIphoi  ura  theologos  sunmiae 
anctoritati8,qiiamin  rebussacris  i)btinereut,  conservandae  causa  primos 
mysticis  illius  aetatia  studiis  mori^eratos  esse  bacchicamque  relijiri'^nem 
turaraaxime^Iiscentera  eadera  curaqua  Apolliniscultunifovere  coepisse. 

^)  Loci  solius  consortio  fieri  plenimque  solebat ,  ut  variorum 
deorura  cuitus  inter  se  paullatim  fauiiliaritatem  quandam  inirent. 
Cf.  Oerhard  Ueber  (iriechl.  aelt.  Volksst.  I.  c.  p.  476. 

*)  Editura  est  hoc  vas  a  Stephanio  in  Compte  rendu  de  la 
societ^  archeol.  de  St.  Petersb.  de  Tann.  1861. 
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symbolis  ornati  et  bacchico  comitatu  circumdati  supra  om- 
phalum  iliustrissimum  illud  Delphorum  simulacrum  iunctis 
manibus  in  hac  ima^iinc  iiobis  proponuntur  M.  Eandem  so- 
cietatem  testantur  Delphorum  sacra  fabuiaeque.  Quanta 
cura  Apollo  Hacchum  mortuum  prosecutus  sit  utque  ipse 
sacra  eius  sepulcralia  instituisse  feratur,  supra  iam  attigi- 
mus.  Attulimus  ctiam  scriptorum  testimonia,  ex  quibus 
apparet  Trieteridcm  bacchicam  ad  Apollinem  quoque  aliquo 
modo  spectavisse-i.  Templum  autem  Delphicum  utriusque 
dei  sacra  et  simulacra  una  continebat:  Apollinis  enim  atque 
Hacchi  tripodes  iuxta  stabant  in  adyto  subterraneo  ;) ;  ex 
statuarum  autem  turmis  in  aetomatis  templi  collocatis  altera 
Apollinem  Dianam  Latonam  Musasque,  altera  occidentem 
Solem  Bacehum  thyiadesque  jn-oponebat  ^ ;  huiusce  compo- 
sitionis  ratio  cum  i^lutarchi  testimonio  supra  citato  ^)  collata 
de  proprietate  illius  societatis  accuratius  nos  edocet:  Del- 
phorum  theolo^q  Hacclium  atque  Apollinem  ita  consociarunt, 
ut  hic  hiberni  potius  vel  brumalis,  ille  aestivi  vel  solstitialis 
temporis  praeses  appareret,  alter  igitur  alterius  sacra  nu- 
menque  quodammodo  suppleret.  Ex  metopis  quoque  templi 
Delphici  unum,  fortasse  etiam  plura  ad  Bacchum  spectabant»^). 
Ad  fabulas  autem  quod  attinet  si  a  vulgari  mytho,  qui  utrum- 
que  deum  lovis  filium  fuisse  perhibet,  discesseris,  finxerant 
Delphorum  incolae  Thyiam  piimam  Delphici  Bacchi  sacer- 
(lotem  ApoIIini  nuptam  fuisse  M.  Pythagoras  quoque  Sileni 
filium  Apollinem  nominans  ^)  Delphorum  sacra  sine  dubio 
respexit.    Delphis  denique  tibia  Bacchica  primum  per  totam 


^)  Stephani  accuratissime  hanc  imaginera  descripsit,  quocura 
in  singulis  rebus  fere  oranibus  nos  consentire  fateraur.  (Juae  vero 
attulit,  ut  eara  cum  altera  eiusdera  vasis  pictura,  quae  Paridis  iudi- 
ciura  proponit,  argunienti  quadam  societate  cohaerere  demonstraret, 
minime  persuadere  nobis  potuerunt,  ut  in  eandera  sententiam  disce- 
dereraus.  Iramo  statuimus  sui  tamquam  iuris  esse  nostram  imaginem 
eaque  nil  nisi  Delphicam  amboruni  deorum  consociationera  adum- 
brari.  —  Caetera  artis  monuinentii,  quae  ad  Bacchi  Apollinisque 
consociationera  spectant  quorumque  postremum  Stephani  eod.  1.  p.  63 
sqq.  locupletissiniam  collectionem  fecit,  hocloco  praetermittaraus,  quo- 
niam  ad  Delphorum  .^acra  minus  pertinent. 

'■')  Paus.,  Lucan.,  Macrob.  II.  p.  4  No.  2  cc. 

')  Cf.  p.  3  No.  4. 

*)  Paus.  X.  19,  4.  Cif.  Welcker  A.  Denkm.  I.  p.  151  sqq., 
0.  lahn  Arch.  Beitr.  p.  71,  Kayser  Delphi  p.  o6. 

»)  p.  1.  No.  4.     Cf.  Macrob.   Sat.  L  18. 

•)  Cf.  Ulriehs  Reisen  u.  Forschgg.  L  p.  72. 

')  Pausan.  X.  6,  4. 

«)  Cf.  Porphyr.  vita  Py.  16. 
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Graeciam  recepta  cum  Apollinis  cithara  iii  sacris  conciuebat-^). 
Simili  sacrorum  societate  iidem  dei  permultis  aliis  locis  con- 
iuncti  erant;  his  foilasse  onmibus  Delphos  piiiiuim  illius  con- 
sociatiouis  exesuplu!!!  dedisse  propterea  statuendum  putamus, 
quod  optimis  antiquitatis  temporibus  Delpliorum  urbs  summa 
in  rebus  sacris  auctoritateflorebatsimuhiueau^ustissimumerat 
meditullium  utriusque  reli^ionis  cum  Baccliicae  tum  Apollinis. 
Hoc  concesso  Delphorum  theoloj^os  primos  quoque 
fuisse  statuamus  oportet,  qui  mistis  mutatisque  vel  sym 
bolis  vel  comitibus  vel  cognominibus  Bacchum  et  cum 
Apolline  et  cura  caeteris  diis  principibus  in  unum  deum 
confunderent  ^j.  Concedamus  licet  hanc  theocrasiam  neque 
unquam  neque  usquam  publico  cultu  totam  esse  receptam, 
lon^^e  tamen  lateque  patebat  ex  eo  praesertim  tempore,  quo 
religiones  Graecorum  Komanorumque  cum  ^liscente  doctrina 
Christiana  contendere  coeperunt.  l'rima  autem  summaque 
omnis  theocrasiae  causa  ex  ipsius  mythoh)^iae  ratione  et 
natura  intellegitur.  Xemo  enim  negare  potest  in  (Iraecorum 
reli^ione  et  mythologia  etiamsi  ad  extremum  polytheismum 
progressa  sit  certa  quaedam  raanifestaque  monotheisrai  ye- 
stigia  exstare.  Deorura  niultitudo  ex  unius  dei  notione  ita 
demum  orta  videtur,  ut  aut  singulae  vires  quae  summo 
numini  una  simulque  ab  initio  tribui  solebant,  aut  multi- 
plices  forraae  ac  proprietates,  quas  idera  illud  nuiiKai  apud 
singuhis  stirpes  quaradiu  niutua  contagione  intactae  man- 
serant  pauUatim  induerat,  totidem  singulares  dii  credereu- 
tur  M.  Graecorura  vero  raythologia  relipoque  etiainsi  per- 
petuo  deorura  multitudinem  conservavit,  nunquam  tamen  unius 
sumraique  numinis  divini  memoriam  prorsus  exuit.  F.pici  poetae 
ut  polytheismi  auctores  ita  primi  fuerunt,  qui  cum  sin^uh)S 
deos  ab  uno  ortos  atque  inter  se  cognatos  esse  tingerent, 
deorura  niultitudinem  ad  unitatis  quandara  rationera  reduce- 
runt.  Quodsi  euira  in  systemate  raytiudo^-ico,  quod  in  lf(» 
meri  carnnnibus  et  Hesiodi  theogonia  expressuiu  videmus, 
luppiter  i)rincipatum  obtinet  reliquosque  deos  oranes  subter 
86  habet,  nonne  hoc  vestigium  et  sublucana  quaedam  me 
moria  est  pristini  monotheismiy    Homeri  atque  Hesiodi  aeta 


«)  Cf.  Bernharciy  (Jriech.  Lt^esch.  I.  p.  340  et  31;?  ed.  III. 

*)  De  Bacchi  Apollinisque  et  coniunetione  et  confusione  sntis 
copiose  disseruerunt  VVelcker  dr.  (ioetterl.  II.  p.  610  sqq.  et  Ste- 
phani  i.  c.  p.  .%  sqq.  De  theocrasia  universa  ctT.  Lobeck  I.  c.  p.  138 
sqq.  et  Oerhard  Auserles.   Vasenb.  I.  p.  U4  sqq. 

»)  Conferantur  quae  Simrock  de  priscoruni  (ierinanoruni  rell- 
gioue  et  mythologia  exposuit  in  Handb.  d.  deutsch.  Mythol.  p.  188  sqq. 
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tem,  ut  supra  exposuimus,  ea  saecula  secuta  sunt,  quibus 
omnium  fere  rerum  statu  niutato  novae  qnoque  vel  con- 
temptae  antea  reiip:iones  propagari  atque  efflorescere  coe- 
perunt.  Summi  superique  qui  vocantur  dii  pluribus  locis 
obscurati  vel  repulsi  inferioribus  chthouiisque  inprimis,  quo- 
rum  sacra  mysticis  illius  aetatis  studiis  maiorem  in  inodum 
respondebant,  principatum  paullatim  cesserunt.  Latissime 
omniuin  Bacchi  sacra  probari  fundique  coe[)ta  sunt,  quod 
rerum  publicaruni  mutatis  conditionibus  maxime  tribuendum 
est^i.  Multarum  urbium  sacris  patriis  illa  quidem  paullatim 
sese  iiisinuarunt,  deinde  eorum  locura  sibi  ipsa  vindicarunt. 
llt  autem  leptimo  quodani  fundainento  haec  sacrorum  con- 
versio  niteretur  tinxerunt  tlieologi  vel  sacerdotes  Bacchum 
eundera  esse  et  prorsus  parem  caeteris  diis  raaiJ^nis  fabu- 
laraque  coiididerunt,  qua  Iup})iter  principatum  mundique  ira- 
perium  tilio  suo  tradidisse  ferebatur.  Hac  ratione  Bacchus 
universalis  quodaminodo  deus  pauliatim  factus  est.  Fuit 
sane  huiusce  dei  numen  ita  comparatum,  ut  cunctorum  deo- 
rum  vim  et  substantiani  facile  in  se  conciliare  posset.  Nemo 
enim  deorum  primigeniam  notionem  naturalera  pari  since- 
ritate  conservavit,  nullus  vira  vitaleni  naturae  contrariasque 
eius  fornias  plenius  in  se  congTejratas  habuit,  quani  Bac- 
chus.  Huius  nuuien  ad  oinnem  telluris  vitam  spectabat: 
ut  Licnites  retiorescentis  naturae,  ita  Zagreus  torpentis  vel 
obniortuae  prosopopoeia  fuit  ideoque  facile  aut  Orci  tiiius 
appellari  aut  cum  ipso  inferorum  principe  confundi  potuit; 
Orci  ])rinceps  e  contrario  ex  hac  tlieocrasia  ad  similitudinera 
Licnitaeaccedensfructuuni  larptor  factus  et  blando,,P]utonis" 
nomine  ornatus  est-i.  1  elluris  auteni  vita  cura  ex  humoris 
calorisque  vi  atquc  etfectu  simul  pendeat,  ]^>acchus  facile 
cum  N'eptuno  atque  .Vpolline  vel  Soie  permisceri  potuit '). 
\t  Bacchus  deni(|ue  cum  love  ipso  confunderetur  eiusque 
successor  in  inundi  imperio  appeliaretur,  id  inde  factuni  est, 
quod  eadem  vis  naturalis,  quae  Bacclio,  illi  quoque  anti- 
quitus  iiierat.  —  riicocrasiae  auctores  sine  dubio  fuerunt 
primi  philosoplii,  <|ui  rerum  omnium  unam  et  principalem 
causam  exquireiites  deorum  quoque  nuniina,  quae  singularum 


')  Kelig^ionem  bHcchic^iin  simul  cum  crescent^  populari  ratione 
inorj»bruis8<*  constntiunt  omnes  mythographi. 

^)  liuius  theocraKiae  anti()uissinius  auctor  Heraclitus  philosophus 
est  Clem.  teste  Protr.  p.  3o  ideoque  versimile,  quod  infra  statuimus 
theocrasiam  omnem  ad  eandcm  aetatem  ad  quam  philosophiae  in- 
cunabula  recedere. 
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virium  in  rerum  natura  exstantium  alle^orias  recognoverant, 
ut  ipsas  illas  vires  confundere  atque  con^reprare  coeperunt. 
Eorum  vestig^ia  secuti  Orpliici  (lein<le  theocrasiam  in  certam 
quandam  rationem  fonnamque  rede^erunt  eaque  usi  per- 
malta  in  sacris  novarunt"-!.  Satis  notum  est  Orphieoruni 
sectam  doctrinamque  plurimum  valuisse  Athenis,  quarum 
sacra  Pisistrati  aetate  proisus  orphicam  vel  hacchicam  spe- 
ciem  cohjremque  in<luerunt  S.  Cogitantihus  vcro  primum 
quam  verisimile  sit  Onomacritum,  Orphicorum  principem, 
argumentum  fabulae,  quam  de  IJacchi  vel  Za^rei  morte  com- 
posuit,  a  Delphorum  theolo«j:i8  accepisse,  deinde  mystica 
Bacchi  sacra  auctoritate  et  ad  exemplum  eorundcm  Delpho- 
rum  Athenis  instituta  esse  ^),  tertium  Pytha^oricos  eosdem 
quos  Orphioos  vel  intima  certe  societate  cum  iis  coniunctos 
doctrinam  suam,  fortasse  etiam  nomcn  Dclphis  dcbere,  po- 
stremum  denique  eandem  urbem  illo  (piidcm  tcm])ore  per 
totam  Graeciam  sacrorum  (|uasi  ducem  et  ma«:istram  fuisse ') 
slatuendum  esse  arbitramur  Orphicam  theolo^iani  oriffinom 
dnxisse  a  Delphis  DelplTormuque  riacerdotes  priuios  Orphlcos 
faisse  ^). 

Collatis  omnibus  quae  adhuc  de  Delphico  Baccho  ex- 
posuimus  intelle<:itur  iliius  reliiiionem  non  •solum  Delphis 
verum  etiam  per  totam  Graeciam  locum  obtinuissc  diiinissi- 
mum.  Quantumvis  iptur  postea  Atticaruui  ciusdcni  dei  sol 
lemnitatum  splendore  et  ^ravitate  illa  vel  supcrata  vel  oh- 
scurata  sit,  hoc  tameu  ei  manet  et  ad  ipsas  illas  sollemni- 
tates,  quibus  Atiienienses  omnium  bonarum  humanarumque 
artium  tiorem  et  maturitatem  probarunt,  instituendas  eam 
maximam  vim  habuisse  et  toti  Graecorum  reiigioni  viam  ac 
tamquam  propu*;naculum  munivisse,  qua  postea  increbre- 
scenti  doctrinae  Christianae  diu  resistere  posset. 


^)  Notandum  est  Bacchnm  antiquissimnm  vel  Sabaziura  iam 
incie  ab  initio  et  Neptuni  et  Apollinis  vel  Solis  numina  iu  se  cou- 
ciliasee.     Cf.  Welclver  (ir.  (ioettl.  I.  p.  428  sq. 

'^)  De  sacris  ab  Orphicis  mutatis  singulari  capite  disseruit  (^er- 
hard  in  libeilo  „LIeber  Orpheus  u.  d.  Orpliiker"  inscripto  j».  25  sqq. 

•)  Cf.  A.  Mommsen  Heortol.  p.  19  et  60  sqq. 

*)  Tenendum  est  praeterea  Atticas  quoque  mulieres  Trieterica 
Delphica  concelebrare  solitas  esse. 

•'^)  In  rebus  sacris  Delphos  optimin  (iraecine  temporibus  prin- 
cipatum  obtinuisse  haud  negaveris  etiamsi  Curtium  ((Triech.  (lesch. 
I.  p.  451)  Delphorum  auctoritati  uimium  tribuisse  censeas.  « 

®)  Simili  sententiae  inclinare  videntur  (Tcrhard  I.  c.  p.  24, 
Bernhardy  Gr.  Ltgesch.  T.  p.  347,  A.  Mommseu  I.  c.  p.  59  sqq. 


Sententiae  controversae. 


J)  Pythagoras  historica  persona  iion  hahendus  est. 

2)  Quaestioues   criticae   a    gymnasiis    haud  prorsus  remo- 
vendae  sunt. 

8)  Errant  qui  Pieriam    a  cidtu  bacchico  alienam  fuisse 
statuunt. 

4)  Tacit.    Germ.    o:    ^^satis  ferax^    vertendum  est:    ^filr 
S a a tfr ilchte  geeignet. " 

'^  Apud  eundem  Hist.  1.  33  scribendum  puto:   Stimulante 
Icelo  privati  odii  pertinaci  in  publiciim  exitium. 

6)  Sophocl  Oedip.   Tyr.  vv.  261  et  262  interpolati  sunt. 

7)  Ibid.  V.  269  scribendum  est: 

Aay.ov  yaxwg  auoiQov  ixvQiipru  ^lov  (omisso  viv) 


V  I  T  A. 


Natus  sum  a.  d.  XIV.  cal.  Septembr.  a.  h.  s.  XL  in  urbe  ab 
Ehrenberti  saxo  denoniinata  patre  Francisco  matre  Catharina 
de  f^ente  Fischer,  quam  immatura  morte  mihi  ereptam  esse  ma- 
gnopere  higeo.  Fidem  confiteor  catholicam.  Literarum  elementis 
imbutus  gymnasium  adii  Contiuentinum  "luod  Dominico,  viro  huma- 
nissimo,  rectore  etiamnunc  floret.  Maturitatis  testimonio  munitus 
exeunte  a.  LIX  Bonnam  me  contuli  studiis  philoh^gicis  oi^eram  na- 
vaturus.  Ubi  cum  per  biennium  magna  asperitate  inopiaque  pressus 
moratus  essem  Elberteldam  petii ,  ui»i  i)cr  (piattuordecim  meuses 
privati  secretarii  munere  tunctus  apud  C.  D  u  n  c  k  I  e  n  b  e  r  g  i  u  m 
negotiatorem  aliquaiu  mihi  comparavi  pecuniam.  A.  LXU  IJonnain 
redii,  ubi  per  bieunium  studia  continu.ivi.  Adversis  vero  quibus- 
dam  casibus  morbisque  longis  afflicto  nunc  demum  mihi  licuit 
examina  subire,  postquam  novissimum  annum  partim  in  patria  urbe 
partem  Honelii  moratus  sum.  Per  studioruuj  meorum  cursum  scholas 
audivi  B  e  r  n  h  a  r  d  t  i  i ,  B  r  a  u  d  i  »  i  i ,  D  i  e  z  i  i ,  J  a  h  n  i  i ,  L  o  e- 
bellii,  Knoodtii,  Noordcnii,  Kitscbelii,  liitteri, 
S  p  r  i  n  g  e  r  i ,  quibus  omnibus  magnas  ago  gratias,  maximas  vero 
I  a  h  n  i  0,  R  i  t  s  c  h  e  1  i  o,  N  o  o  r  d  e  n  i  o,  R  i  1 1  o  r  o,  viris  humanis- 
simis  atque  doctissimis,  qui  insigniter  de  me  studiisque  meis  meriti 
sunt.  Praetermittere  denique  non  possum  quin  pio  gratoque  animo 
C.  Duncklenbergii  meminerim ,  i\m  singulari  quadam  bene- 
ficentia  atque  benignitate  etium  reducem  me  Elbertelda  pntsecutue 
est.    Cuius  viri  peregregii   memoriam  per  totam  vitam  retinebo. 
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